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O Tribunal foi constituido pelos Venerandos Juizes: Modibo SACKO (Presidente),
Chafika BENSAOULA (Vice-Presidente), Rafad BEN ACHOUR, Suzanne MENGUE,
Tujilane R. CHIZUMILA, Blaise TCHIKAYA, Stella I. ANUKAM, Iman D. ABOUD,
Dumisa B. NTSEBEZA, e Dennis D. ADJEI, Duncan GASWAGA; e a Sr.? Grace W.
KAKAI Escriva Adjunta.

No Processo em que sao Partes:

COMISSAO AFRICANA DOS DIREITOS DO HOMEM E DOS POVOS

Neste acto representada por:

i. Senhor Bahame Tom NYADUNGA, Advogado Principal;

ii. S.Ex.2 Solomon DERSSO, Comissario da Comissao Africana dos Direitos do
Homem e dos Povos (CAfDHP);

iii. Senhora Abiola IDOWU-OJO, Secretaria Executiva da CAfDHP;

iv. Senhor Yassine DRIANNE, Secretario Executivo Adjunto da CAfDHP;

v. Senhora Irene Desiree MBENGUE, do Secretariado da CAfDHP;

vi. Senhor. Pedro Rosa CO, do Secretariado da CADHP; e

vii. Senhor Donald DEYA, Advogado.

Contra

REPUBLICA DO QUENIA

Neste acto representada por:
i. Senhor Lawrence Muiruri NGUGI, Procurador-Geral Adjunto;
ii. Senhor Charles Mutinda, Procurador-Geral Adjunto;
iii. Senhora Gracie Mutindi, Procuradora Principal do Estado; e

iv. Senhor Christopher MARWA, Procurador Principal do Estado.

Para os amici curiae:



Professora Rachel MURRAY, do Human Rights Implementation Centre,

Universidade de Bristol.

Tudo visto e ponderado,

o Tribunal emite o seguinte Despacho:

DAS PARTES NO PROCESSO

A Comissado Africana dos Direitos do Homem e dos Povos (doravante
denominada «a Peticionaria» ou «a Comisséo») apresentou uma Petigao
junto do Tribunal, em 12 de Julho de 2012, nos termos do disposto no n.° 1
do Artigo 5.° do Protocolo a Carta Africana dos Direitos do Homem e dos
Povos sobre a Criagao do Tribunal Africano dos Direitos do Homem e dos
Povos (doravante denominado «o Protocolo»). Na Peticdo, a Comissao
alega a violagdo dos direitos da Comunidade Ogiek, uma comunidade
nativa do Quénia, nos termos do disposto nos Artigos 1.°,2.°,4.°, 8.°, 14.°,
17.° (2) e (3), 21.° e 22.° da Carta Africana dos Direitos do Homem e dos

Povos (doravante denominada "a Carta").

A Peticdo foi depositada contra a Republica do Quénia (doravante
denominada “o Estado Demandado”), Estado que aderiu a Carta em 25 de
Julho de 2000 e ao Protocolo em 4 de Fevereiro de 2004. O Estado
Demandado nao depositou a Declaracao requerida nos termos do n.° 6 do
Artigo 34.° do Protocolo (doravante designada «a Declaragdo»), na qual os
Estados aceitam a competéncia jurisdicional do Tribunal para conhecer de
processos interpostos por pessoas singulares e organizagbes nao-

governamentais (ONG).



. DO RESUMO DOS FACTOS RELEVANTES

3. Sobre esta Peticdo, o Tribunal proferiu a sua decisdo sobre o meérito

(doravante denominado «Acord&o sobre o Mérito») em 26 de Maio de 2017.

Na Parte Operativa do referido Acérdao, o Tribunal concluiu nos seguintes

termos:

Declara que o Estado Demandado violou as disposicoes
consagradas nos Artigos 1.°, 2.°, 8.°, 14.°, n.° 2 e n.° 3 do Artigo
17.°, e 21.° e 22.°, todos da Carta;

Declara que o Estado Demandado nao violou o disposto no Artigo
4.° da Carta;

Decreta que o Estado Demandado tome todas as medidas
adequadas, dentro de um prazo razoavel, para sanar todas as
violagdes identificadas e informe o Tribunal sobre as medidas
tomadas dentro de seis (6) meses a contar da data da pronuncia
do presente Acérdéo;

Reserva a sua decisao sobre as reparacgdes;

Solicita o Peticionario que submeta as suas proposituras a
fundamentar os seus pedidos de reparagdes dentro de sessenta
(60) dias a contar da data da pronuncia do Acérdao e,
subsequentemente, o Estado Demandado devera juntar a sua
Contestagdo as mesmas dentro de sessenta (60) dias a contar da
data da recepcéao das proposituras do Peticionario a respeito dos

seus pedidos de Reparacoes e sobre as Custas Judiciais.

4. Posteriormente, o Tribunal proferiu a sua decisdo sobre as reparagdes

(doravante denominado «Acoérdao sobre Reparagdes») em 23 de Junho de

2022. Na Parte Operativa do referido Acordao, o Tribunal decidiu nos

seguintes termos:

Sobre as reparagées pecuniarias,

Ordena o Estado Demandado a pagar o montante de 57.850.000
KES (cinquenta e sete milhdes, oitocentos e cinquenta mil Xelins

quenianos), isentos de qualquer imposto oficial, a titulo de



compensacao pelos danos materiais sofridos pela comunidade
Ogiek;

Ordena o Estado Demandado a pagar o montante de 100.000.000
KES (cem milhdes de Xelins quenianos), isentos de qualquer
imposto oficial, a titulo de compensacdo pelos danos morais

sofridos pela comunidade Ogiek.

Sobre as reparagbées ndo pecuniarias,

Vi.

Ordena o Estado Demandado a tomar todas as medidas
legislativas, administrativas e de outra natureza necessarias para,
em consulta com as comunidades Ogiek e / ou o0s seus
representantes, identificar, delimitar, demarcar, emitir os titulos de
uso e aproveitamento das terras ancestrais, e conceder o titulo
colectivo de posse dessas terras, a fim de garantir o seu uso e
aproveitamento, com garantia juridica, pelas comunidades Ogiek;
Ordena que, nos casos em que tenham sido atribuidas a terceiros
concessdes e/ou direitos de uso e aproveitamento das terras
ancestrais das comunidades Ogiek, o Estado Demandado inicie
um processo de dialogo e consultas entre as comunidades Ogiek
€ 0s seus representantes e as outras partes interessadas, a fim
de se alcancar um acordo quanto a possibilidade de as partes
concessionarias poderem ou ndo prosseguir as suas actividades,
mediante arrendamento e/ou pagamento de direitos de
exploracao (royalties) e partiiha de beneficios com as
comunidades Ogiek, em conformidade com a legislagéo aplicavel.
Quando se revelar impossivel chegar a um compromisso, 0
Tribunal ordena que o Estado Demandado indemnize os terceiros
em causa e devolva as terras as comunidades Ogiek;

Ordena que, dentro de um (1) ano, o Estado Demandado tome
todas as medidas legislativas, administrativas e outras
necessarias para garantir o reconhecimento pleno e efectivo das
comunidades Ogiek como povo indigena do Quénia, incluindo,
mas n&o se limitando ao pleno reconhecimento da lingua e das
praticas culturais e religiosas das comunidades Ogiek;

Ordena o Estado Demandado a tomar todas as medidas

legislativas, administrativas ou outras necessarias para



reconhecer, respeitar e proteger o direito das comunidades Ogiek
de ser efectivamente consultada, de acordo com a sua tradi¢ao e
costumes, em relagéo a todos os projectos de desenvolvimento,
conservagao ou investimento a desenvolver nas suas terras
ancestrais;

X. Ordena o Estado Demandado a assegurar a realizagdo de
consultas e a participacdo plena das comunidades Ogiek, de
acordo com as suas tradicdes e costumes, no processo de
execucdo das medidas de reparagcado de danos decretadas no
presente Acérdao;

xi. Ordena o Estado Demandado a adoptar medidas legislativas,
administrativas e / ou outras necessarias para dar pleno efeito aos
termos deste Acordao como meio de garantir a ndo-repeticao das
violacbes apuradas;

xii. Ordena o Estado Demandado a tomar as medidas
administrativas, legislativas e outras necessarias, dentro de doze
(12) meses a contar da data da notificagcado do presente Acordao,
para criar um fundo de desenvolvimento comunitario para as
comunidades Ogiek, o qual deve ser o repositorio de todos os
fundos pagos como compensacido nos termos decretados no
presente caso;

xiii. ordena que, dentro de doze (12) meses a contar da data da
notificacdo do presente Acdrddo, o Estado Demandado tome
medidas legislativas, administrativas ou outras consideradas
necessarias para criar e operacionalizar a Comissao responsavel
pela gestdo do fundo de desenvolvimento criado nos termos

decretados no presente Acordao.

Sobre a execugdo das decisées do Tribunal e apresentagao de relatorios

xiv. Ordena que, dentro de seis (6) meses a contar da data da
notificacdo do presente Acérdao, o Estado Demandado publique
os resumos oficiais do presente Acordao, juntamente com os do
Acordao proferido em 26 de Maio de 2017, elaborados na lingua
inglesa pelo Cartério do Tribunal. Estes resumos devem ser
publicados, uma vez no Diario Oficial do Governo e uma vez num

jornal com ampla circulagdo nacional. O Estado Demandado



também deve publicar, dentro do mesmo periodo de seis (6)
meses referido anteriormente, os acérddos completos sobre o
mérito da causa e sobre as reparagbes, juntamente com os
resumos fornecidos pelo Cartério do Tribunal, num sitio Web
oficial do Governo, onde devem permanecer disponiveis durante
um periodo de, pelo menos, um (1) ano;

xv. Ordena o Estado Demandado a apresentar ao Tribunal, dentro de
doze (12) meses a contar da data da notificacdo do presente
Acérdao, um relatério sobre a execugao das ordens nele contidas;

xvi. Declara que realizara uma audiéncia sobre o grau de execugao
das ordens decretadas no presente Acordao numa data a ser
indicada pelo Tribunal, doze (12) meses depois da data de

prolagao do presente Acordao.

lll. DO RESUMO DA TRAMITAGAO DO PROCESSO JUNTO DO TRIBUNAL

5.  Nos termos do paragrafo (xvi) da parte operativa do seu Acérdédo sobre
Reparagdes, em 14 de Agosto de 2024, o Tribunal notificou as Partes e os
amici curiae, que seria realizada em 12 de Novembro de 2024 uma
audiéncia publica sobre o grau de execug¢ao do Acérdao sobre Reparacoes.
As Partes também foram convidadas a juntar as suas observagbes em

relagcao a audiéncia.

6. Na sequéncia da notificagdo do Tribunal, em diversas datas, os
Peticionarios juntaram documentos com observacgdes e declaragdes feitas

sob juramento, juntamente com anexos.

7. Os amici curiae juntaram dois documentos com observagdes, um em 23 de
Novembro de 2023 e outro em 29 de Abril de 2025.

8. Em 12 de Novembro de 2024, o Tribunal suspendeu, por um periodo de 90

dias, a realizac&do da audiéncia publica, a pedido do Estado Demandado.



V.

10.

11.

Em 20 de Fevereiro de 2025, o Cartério informou as Partes e os amici
curiae que a audiéncia publica seria realizada em 4 de Junho de 2025, na

sede do Tribunal, em Arusha.

Em 15 de Maio de 2025, o Estado Demandado juntou o seu relatério sobre
a execucao das decisdes do Tribunal relativas a esta Peticdo e, em 3 de

Junho de 2025, apresentou uma «compilacao e lista de autoridades».

Em 4 de Junho de 2025, o Tribunal realizou a audiéncia publica sobre a
execugao das ordens emitidas relativas a esta Peticdo. Representantes de

ambas as Partes e dos amici curiae participaram da audiéncia.

DA COMPETENCIA JURISDICIONAL

12.

13.

14.

A Peticionaria alega que «... a Ordem (xvi) do Acordao sobre Reparacdes
determinava que o Tribunal realizasse uma audiéncia sobre o grau de
execucgao das decisdes doze (12) meses depois da pronuncia do Acordaoy.
Durante a audiéncia publica, a Peticionaria sustentou esta observacao
argumentando que a falta de execugdo das decisdées do Tribunal constitui
violacdo do que esta estatuido nos Artigos 1.° e 27.° do Protocolo, cujas
disposi¢cdes também devem ser reconhecidas como a base sobre a qual se

sustenta a audiéncia sobre o grau de execugao.

O Estado Demandado ndo juntou articulados sobre a competéncia

jurisdicional do Tribunal.

Por sua vez, os amici curiae alegam que, como o presente acto processual
€ o primeiro desta natureza, pode ser «necessario que o Tribunal determine

expressamente a sua competéncia para monitorizar a execugao das suas



15.

16.

17.

decisdes». Os amici curiae também alegam que, dadas as disposi¢des do
n.° 2 do Artigo 3.° do Protocolo, cabe ao Tribunal tomar a «ultima palavra»
sobre a questdo da sua competéncia para conduzir este tipo de acto
processual. De igual modo, os amici curiae alegam que a competéncia do
Tribunal para realizar audiéncias sobre a conformidade decorre de uma
interpretacao objectiva e holistica do Protocolo e da Carta, orientada pelas
disposigdes consagradas no n.° 1 do Artigo 31.° da Convengao de Viena

sobre o Direito dos Tratados (doravante denominada «CVDTy»).

*k%*

Conforme foi salientado anteriormente, no seu Acérdao sobre Reparacoes,
especificamente no paragrafo (xvi) da parte operativa, o Tribunal decidiu
que realizaria uma audiéncia para determinar o grau de execugao das suas

ordens.

Tanto quanto respeita ao aspecto material, o Artigo 81.° do Regulamento

prevé o seguinte:

i. Os Estados Partes visados devem apresentar relatérios sobre a
execucao das decisdes do Tribunal que, salvo decis&o contraria
do Tribunal, serdo transmitidos aos Peticionarios, para
observacgoes.

ii. O Tribunal podera obter informacgdes relevantes de outras fontes
crediveis para avaliar o cumprimento das suas decisodes.

iii. Em caso de disputa quanto ao cumprimento das suas decisdes, o
Tribunal podera, entre outras medidas, realizar uma audiéncia
para avaliar o grau de execugao das suas decisdes. No final da
audiéncia, o Tribunal produzira as suas constatacbes e, quando
necessario, emitira um despacho para garantir o cumprimento das

suas decisoes.

Conforme se depreende do exposto acima, a competéncia do Tribunal para
realizar uma audiéncia destinada a avaliar o grau de execugao das suas

decisdes esta prevista no n.° 3 do Artigo 81.° do seu Regulamento. Porém,



nao obstante o disposto no n.° 3 do Artigo 81.° do Regulamento, é
importante que esta competéncia seja entendida no quadro da arquitectura
alargada criada pela Carta e pelo Protocolo, tendo em mente os principios
gerais aplicaveis do direito internacional. De qualquer modo, de acordo com
o n.° 2 do Artigo 3.° do Protocolo, se houver qualquer questionamento ou
duvida sobre a competéncia jurisdicional do Tribunal, compete ao préprio

Tribunal resolver essa duvida.’

18. O n.° 1 do Artigo 27.° do Protocolo estatui que cabe ao Tribunal «decretar
ordens apropriadas para [sanar] a violagao». O texto do n.° 1 do Artigo 27.°
do Protocolo confere ao Tribunal latitude para determinar a medida de
saneamento mais adequada para suprimir as consequéncias das violacdes
apuradas. Nestas circunstancias, o Tribunal considera que o seu papel na
supressao das consequéncias de uma violagdo compreende a fungao de
garantir que os termos das suas decisbes sejam plenamente

implementados.

19. O Artigo 29.° do Protocolo prevé que o Conselho Executivo «[seja]
notificado da decisdo e, em nome da Conferéncia, monitorize a sua
execucao». Conforme se destaca posteriormente neste Despacho, a
notificagao util, pelo Tribunal, ao Conselho Executivo, das suas decisoes,
para fins de monitorizagdo da execucgdo, s6 pode ser feita depois de o
préprio Tribunal tomar conhecimento do grau de execugdo das suas

decisoes.

20. O Artigo 30.° do Protocolo dispde o seguinte: «[o]s Estados Partes no
presente Protocolo comprometem-se a dar efeito, dentro do prazo
estipulado pelo Tribunal, aos acérdaos relativos aos processos em que
sejam partes e a assegurar a sua execugaoy». O Tribunal observa que, esta
disposicao simplesmente enfatiza o principio de pacta sunt servanda, que
requer que as partes num tratado implementem as suas disposi¢cdes de

' Femi Falana c. Unido Africana (competéncia jurisdicional) (26 de Junho de 2012) 1 AfCLR 118, §§ 56-
57.



21.

22.

23.

boa-fé.? Daqui decorre que a Carta, o Protocolo e o Regulamento do
Tribunal, entre outros instrumentos, devem ser interpretados de forma a

promover a concretizagcado dos direitos humanos no continente.

O Artigo 31.° do Protocolo obriga o Tribunal a «apresentar, em cada sessao
ordinaria da Conferéncia, um relatério anual sobre as suas actividades. O
relatério deve especificar, em especial, os casos de incumprimento, pelos
Estados, dos acordaos do Tribunal». No contexto do processo em causa, a
questao relevante que se levanta € se o Tribunal pode cumprir com sucesso
a sua obrigacao prevista no Artigo 31.° do Protocolo de apresentar um
relatorio a Conferéncia, se ndo puder apurar o grau de execugéo dos seus
acordaos antes de apresentar o relatorio. Por conseguinte, daqui decorre
que o Tribunal deve necessariamente realizar uma avaliagdo do grau de
execucgao das suas decisdes antes de apresentar um relatoério significativo

ao Conselho Executivo.

Também se pode constatar claramente que o Artigo 30.° do Protocolo
impde, de forma explicita, aos Estados a obrigacdo de cumprir os seus
acordaos. O Tribunal considera que esta obrigacdo constitui a condigao
sine qua non de qualquer processo de litigdncia internacional. E a
existéncia deste dever que distingue o0s mecanismos judiciais
internacionais dos mecanismos parajudiciais que nao estao autorizados a

emitir decisdes vinculativas.3

Tanto quanto diz respeito a relagdo entre o Tribunal e o Conselho
Executivo, o Tribunal reitera a sua constatagao no processo Suy Bi Gohore
v. Costa do Marfim de que a realizacdo de uma audiéncia para fazer o
seguimento da execugao das suas decisdes nao equivale a uma usurpagao

da fungdo do Conselho Executivo. Portanto, deve-se entender que as

20n.° 1 do Artigo 31.° da CVDT prevé que "um tratado deve ser interpretado de boa-fé, de acordo com
0 sentido comum a atribuir aos termos do tratado no seu contexto e a luz dos respectivos objecto e

3 Suy Bi Gohore Emile & Outros c. Republica da Costa do Marfim (Acérdéo) (15 de Julho de 2020) 4
AfCLR 406, § 59.

10



24.

25.

26.

funcdes do Tribunal e do Conselho Executivo sdo complementares e em

prol da melhor concretizagdo dos direitos humanos em todo o continente.*

Em ultima analise, as disposi¢des do Protocolo e do Regulamento também
devem ser entendidas face a obrigacdo de todos os Estados Partes
estatuidas no Artigo 1.° da Carta.® O Artigo 1.° da Carta obriga a todos os
Estados Partes a «reconhecer os direitos, os deveres e as liberdades
enunciados na Carta» e «adoptar medidas legislativas ou de outra natureza
para os [tornar efectivos]». Esta obrigagdo estende-se ao dever dos

Estados de executar fielmente as decisdes do Tribunal.®

Portanto, o Tribunal considera, através da leitura combinada e holistica da
Carta, do Protocolo e do Regulamento, que tem competéncia jurisdicional
para, num processo ou litigio que lhe seja submetido, ou por iniciativa
prépria, apurar se um Estado cumpriu a sua decisdo ou nao dentro do prazo
estipulado. Esta competéncia jurisdicional também permite que o Tribunal
tome as decisbes apropriadas, quando necessario, para garantir o

cumprimento das suas decisdes.

Nestes termos, o Tribunal entende que €& competente para realizar o

presente acto processual.

DO CUMPRIMENTO PELO ESTADO DEMANDADO DAS ORDENS
DECRETADAS NAS DECISOES SOBRE O MERITO E REPARAGOES

27.

O Tribunal passara a proceder ao exame do cumprimento pelo Estado

Demandado das suas ordens, decretadas tanto no Acérdao sobre o Mérito

4 Ibid, § 54.

5 Ali Ben Hassen Ben Youcef Abdelhafid c. Republica da Tunisia (admissibilidade) (25 de Junho de
2021) 5 AfCLR 193, §§ 45-47.

6 Sébastien Germain Marie Aikoue c. Republica do Benin (acérddo) (29 de Marco de 2021) 5 AfCLR
94, §§ 124-126.

11



quanto no Acodrdao sobre Reparagdes, comeg¢ando com as ordens

decretadas no Acordao sobre o Mérito.

A. Cumprimento pelo Estado Demandado das ordens decretadas no

Acordao sobre o Mérito

28.

29.

30.

31.

No seu Acérddo sobre o Mérito, o Tribunal concluiu que o Estado
Demandado tinha violado as disposi¢cdes dos Artigos 1.°, 2.°, 8.°, numeros
2 e 3 do Artigo 17.° e Artigos 21.° e 22.°, todos da Carta. Foi ordenado que
o Estado Demandado «tome todas as medidas adequadas, dentro de um
prazo razoavel, para sanar todas as violagdes identificadas e informe o
Tribunal sobre as medidas tomadas dentro de seis (6) meses a contar da

data da pronuncia do presente Acordao».

Num oficio datado de 25 de Janeiro de 2022, o Estado Demandado
informou o Tribunal das medidas que tinha tomado para cumprir as ordens

emitidas pelo Tribunal no seu Acérdao sobre o Mérito.

Em relagdo a violagdo do Artigo 1.° da Carta, o Estado Demandado
informou que, posteriormente a pronuncia do Acérdao sobre o Meérito,
tomou medidas para dar efeito pratico a Lei de Conservacao e Gestao de
Florestas, Lei n.° 34, de 2016, bem como a Lei de Terras Comunitarias, Lei
n.° 27, de 2016. Entre as medidas especificas que alegadamente foram
tomadas contam-se a realizagdo de «consultas estratégicas com as
principais partes interessadas» para acelerar o processo de registo de
terras comunitarias, a designagao de Registos de Terras Comunitarias, e a
publicagdo oficial de agentes de adjudicagdo. O Estado Demandado
também indicou que havia iniciado o processo de emissao de titulos de

posse de terras comunitarias.

Quanto a violagao do direito a ndo discriminagao, nos termos do Artigo 2.°

da Carta, o Estado Demandado informou que, no seu Recenseamento da

12



32.

33.

34.

Populagcdo e Habitagdo de 2019, as comunidades Ogiek foram
«classificadas como subtribo distinta da tribo Kalenjin». De acordo com o
Estado Demandado, «o Governo do Quénia reconheceu assim as

comunidades Ogiek como uma tribo étnica distinta no Quénia».

Em relacao a violagao do direito de propriedade das comunidades Ogiek, o
Estado Demandado chamou a atencdo do Tribunal para o facto de o
Complexo Florestal Mau ser uma floresta publica que foi designada como
tal desde 1954. Também apontou que diferentes grupos de pessoas vivem
no Complexo Florestal Mau, alguns destes legalmente e outros ilegalmente.
Especificamente no que diz respeito ao gozo do direito de propriedade das
comunidades Ogiek no Complexo Florestal Mau, o Estado Demandado
indicou que a sua Comissao Nacional de Terras acolheu uma queixa por
«injusticas fundiarias histéricas contra as comunidades Ogiek e emitiu uma
recomendagao para que as comunidades Ogiek enviassem a queixa a
Equipa de Trabalho sobre a Implementacdo da Decisdo do Tribunal
Africano dos Direitos do Homem e dos Povos emitida contra o Governo do

Quénia...»

O Estado Demandado também indicou que foi criada uma Equipa de
Trabalho (“Equipa de Trabalho sobre Ogiek”), com publicagdo no Diario
Oficial do Quénia n.° 11215, de 2 de Novembro de 2018, «para avaliar as
relagdes existentes entre comunidades nativas e instituicbes publicas
envolvidas na gestdo de florestas e identificar todas as florestas
comunitarias... e desenvolver um quadro de politica para a melhor gestéo,
conservagdo e proteccdo das florestas comunitarias». O Estado
Demandado também indicou que a Equipa de Trabalho sobre Ogiek
«conduziu extensas consultas as partes interessadas, a comunidade
afectada, e apresentou as suas constatagdes e recomendacgdes a

autoridade competente em Outubro de 2019».

No seu relatério apresentado em 15 de Maio de 2025, o Estado
Demandado forneceu detalhes sobre as consultas realizadas pela Equipa

de Trabalho sobre Ogiek. Foi indicado que a Equipa de Trabalho usou a
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35.

36.

37.

38.

imprensa escrita e radiofénica para notificar o publico das suas audiéncias

publicas e para convidar o publico a apresentar os seus contributos.

Sobre a violagéo do direito das comunidades Ogiek a cultura, nos termos
consagrados no Artigo 17.° da Carta, o Estado Demandado indicou que «a
cultura € a base da nagao queniana». Também indicou que tem promovido
todas as formas de expressao nacional e cultural através da literatura, das
artes, das celebragdes tradicionais, da ciéncia, da comunicacdo, da
informacéo, dos meios de comunicagdo de massas, entre outros meios.
Indicou ainda que, em 2018, adoptou um projecto de Politica Nacional da
Cultura que abrange uma ampla gama de questdes relacionadas com a
cultura, como «desenvolvimento nacional, patrimoénio nacional, linguas,
industrias culturais, familia, direitos humanos, educagdo, comunicagao

social, educacgao e turismo».

Em geral, o Estado Demandado declarou que «continua empenhado em
garantir que os direitos humanos do seu povo sejam plenamente protegidos

e realizados».

Por seu turno, a Peticionaria alega que, nado obstante «os esforgos
consideraveis» feitos para dialogar com o Estado Demandado e assegurar
a execugao das ordens proferidas nas decisdées do Tribunal, o Estado
Demandado ndao tomou nenhuma medida para executar estas decisdes. A
Peticionaria alega ainda que, em vez disso, o Estado Demandado tomou
medidas que constituem violagdes continuas e novas dos direitos do povo
Ogiek.

*k%k

O Tribunal toma nota do relatério apresentado pelo Estado Demandado em
relacdo as medidas tomadas para executar o Acérddo sobre o Meérito.

Embora reconhega a importancia das medidas tomadas pelo Estado
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39.

40.

Demandado, constata, no entanto, que estas medidas n&o resolvem
suficientemente as violagbes que o Tribunal identificou, especialmente em

termos dos meios adoptados para sanar as violacdes.

Nestas circunstancias, o Tribunal considera que, embora o relatério do
Estado Demandado descreva alguns dos esfor¢gos empreendidos para
executar o Acordao sobre o Mérito, € evidente que o grau de cumprimento

da decisao do Tribunal permanece parcial.

Por conseguinte, o Tribunal decreta que o Estado Demandado deve tomar
todas as medidas necessarias, sejam elas administrativas, legislativas e/ou
de outra natureza, para cumprir integralmente todas as ordens proferidas

no seu Acordao sobre o Mérito.

B. Cumprimento pelo Estado Demandado das ordens decretadas no

Acordao sobre Reparagoes

41.

42.

O Tribunal faz recordar que o seu Acordao sobre Reparagdes continha
varias ordens que o Estado Demandado deveria ter executado. Nos
paragrafos subsequentes, o Tribunal examinara o grau de execugao de
cada uma das suas ordens decretadas no Acordao sobre Reparagdes. Ao
apreciar o grau de execugao das suas ordens, o Tribunal faz recordar ainda
que o Acordao sobre Reparagdes foi proferido em 23 de Junho de 2022,
enquanto o relatorio do Estado Demandado sobre a execucéo das ordens

decretadas neste Acérdao foi apresentado em 15 de Maio de 2025.

Pagamento de reparagdes pecuniarias, nos montantes de 57.850.000
KES, pelos danos materiais, e 100.000.000 KES pelos danos morais

sofridos

No seu Acordao sobre Reparacdes, o Tribunal ordenou que o Estado
Demandado pagasse a quantia de 57.850.000 KES, isento de qualquer
imposto governamental, como compensagao pelos danos materiais

sofridos pelas comunidades Ogiek. Também ordenou que o Estado
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43.

44.

45.

46.

Demandado pagasse a quantia de 100.000.000 KES, isento de qualquer
imposto governamental, como compensagao pelos danos morais sofridos

pelas comunidades Ogiek.

O Estado Demandado n&o prestou nenhuma informagéo sobre as medidas

exactas que tomou para cumprir esta ordem do Tribunal.

A Peticionaria alega que o Estado Demandado ndo pagou qualquer
compensagao as comunidades Ogiek em relagao aos danos materiais ou
morais, conforme fora decretado pelo Tribunal nos termos dos paragrafos
(ii) e (iii) do Acordao sobre Reparacgdes. Alega ainda que o «Estado
Demandado ndo informou se a compensacido pecuniaria para sanar 0s

danos materiais e morais tinha sido paga ou n&o».

*kk

Considerando as provas apresentadas, o Tribunal conclui que o Estado
Demandado ndao cumpriu a ordem de pagar 57.850.000 KES de
compensagao pelos danos materiais e 100.000.000 pelos danos morais
que o Tribunal decretou como medidas de saneamento das violagdes dos

direitos das comunidades Ogiek.

Por conseguinte, o Tribunal ordena que o Estado Demandado tome
imediatamente medidas para efectuar os pagamentos que foram
ordenados no Acérdao sobre Reparagdes, nos termos especificados nos

paragrafos (ii) e (iii) da parte operativa ao Acérdao.
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47.

48.

49.

50.

Delimitagcao, demarcagao e emissao de titulos para as terras ancestrais

das comunidades Ogiek

Sobre as reparagdes nao pecuniarias, o Tribunal ordenou que o Estado
Demandado tomasse todas as medidas legislativas, administrativas e de
outra natureza necessarias para, em consulta com as comunidades Ogiek
e / ou os seus representantes, identificar, delimitar, demarcar, emitir os
titulos de uso e aproveitamento das terras ancestrais, e conceder o titulo
colectivo de posse dessas terras, a fim de garantir o seu uso e

aproveitamento, com garantia juridica, pelas comunidades Ogiek.

O Estado Demandado alega que, durante as audiéncias publicas
conduzidas pela Equipa de Trabalho sobre Ogiek, foi informado que alguns
membros das comunidades Ogiek residentes na Floresta Mau haviam
recebido terras entre 1963 e 2009. Também alegou que a Equipa de
Trabalho foi igualmente informada que «alguns membros das comunidades
Ogiek tinham posteriormente vendido as suas terras a outras pessoas que

agora ocupam, usam e reivindicam a posse das terras».

O Estado Demandado também indica que a sua Comissao Nacional de
Terras «desencadeou medidas para cumprir as decisdes do Tribunal
Africano (1) identificando e abrindo um registo de membros das
comunidades Ogiek; (2) identificando terras para o assentamento das
comunidades Ogiek». Durante a audiéncia publica, o Estado Demandado

reiterou estes argumentos.

Também foi indicado que «na identificagdo e abertura de um registo de
membros da Comunidade Ogiek, a Comissao solicitou a assisténcia dos
governos nacional e municipais, através de funcionarios publicos, incluindo
chefes de zona, em consulta com o Conselho de Ancidaos da Comunidade
Ogiek». Foi argumentado que, como resultado destas consultas, «foram

apresentadas varias reivindicagdes sobre parcelas de terra dentro e ao
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51.

52.

53.

redor da Floresta Mau» por ou em nome de grupos distintos das
comunidades Ogiek. De acordo com o Estado Demandado, estas consultas
revelaram que existiam «muitos grupos e pessoas que falam em nome das
comunidades Ogiek sobre as questbes em causa perante o Tribunal

Africano dos Direitos do Homem e dos Povos».

De acordo com o Estado Demandado, a partir do exercicio de validacao
conduzido pela Comissdo Nacional de Terras, ficou claro que existiam
grupos dissidentes das comunidades Ogiek dentro da Floresta Mau que
tém reivindicagcbes separadas e que alguns membros das comunidades
Ogiek que anteriormente se beneficiaram de programas de assentamento
venderam as suas terras e voltaram a ficar sem terra. Por ultimo, a
Comissao Nacional de Terras produziu as seguintes recomendagdes, inter

alia:

O Ministério da Terra e o Ministério do Interior devem verificar e identificar,
dentre as pessoas que constam no registo, as que beneficiaram de algum
programa de assentamento e produzir uma lista dos que ndo se

beneficiaram para que possam ser assentados.

O Ministério da Terra deve identificar terras apropriadas para assentar os
membros das comunidades Ogiek que nado se beneficiaram de nenhum
programa de assentamento, em conformidade com a decisdo do Tribunal

Africano.

Os Servigos Florestais do Quénia devem considerar atribuir licengas ou
autorizagdes a Comunidade Ogiek concedendo-lhes direitos de uso e

aproveitamento ou direitos comunitarios dentro do Complexo Florestal Mau.

De acordo com o Estado Demandado, o «Relatério da Comissao Nacional
de Terras esta a ser analisado pelo Executivo Nacional, uma vez que tem

grandes implicagdes politicas, econdmicas e nacionais».

Durante a audiéncia publica, o Estado Demandado alegou que estava a

executar as ordens do Tribunal, mas que, ao fazé-lo, precisava de equilibrar
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54.

55.

56.

57.

muitos interesses conflitantes, especialmente considerando que existem

outros grupos/ outras comunidades que também habitam a Floresta Mau.

A Peticionaria alega que, apesar da existéncia de um processo legal claro
para a concessao de um titulo colectivo, previsto na Lei de Terras
Comunitarias de 2016, o Estado Demandado ndo tomou nenhuma medida
para delimitar, demarcar e emitir titulos sobre as terras ancestrais das
comunidades Ogiek, assim como conceder um titulo colectivo sobre estas
terras, violando a ordem decretada no paragrafo (iv) da parte operativa do
Acordao sobre Reparagdes. A Peticionaria alega ainda que, entre outras
accoes desenvolvidas, as proprias comunidades Ogiek avaliaram e
determinaram os limites das suas terras, em cumprimento dos requisitos
consagrados na Lei de Terras Comunitarias de 2016, que prevé a

concessao de titulos colectivos.

A Peticionaria também alega que as comunidades Ogiek concordaram em
estabelecer e cumprir posturas que visam conservar a Floresta Mau, a sua
biodiversidade e outros recursos. Além disso, o Peticionario alega que as
comunidades Ogiek comegaram a mapear os limites das suas terras, para
fins de eventual levantamento topografico e registo formal. A Peticionaria
também alega que 10 comunidades Ogiek elaboraram registos de
membros da comunidade, formaram comités comunitarios de gestdo de
terras e, em certos casos, abordaram os Servigcos de Cadastro para solicitar

o registo destes comités.

A Peticionaria alega ainda que, além da convocagcdo de reunides
multissectoriais pela Comissao de Justica Administrativa para discutir a
implementagao do Acérdao sobre Reparagdes, nenhuma acgao concreta
foi tomada para executar as decisdes contidas no Acérdao do Tribunal.

Mais ainda, a Peticionaria alega que as comunidades Ogiek apresentaram

queixas de injustica fundiaria histérica a Comissdo Nacional de Terras
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58.

59.

60.

61.

(doravante denominada «CNT»). A este respeito, a Peticionaria alega que,
em 15 de Margo de 2024, a CNT produziu recomendagdes que pretendiam
dar efeito ao Acdérddao sobre Reparagdes, mas estas estavam «em

desacordo e em conflito com os fundamentos» e as ordens do Tribunal.

Ademais, a Peticionaria indica que as recomendacdes da CNT apelavam
que os Servigos Florestais do Quénia (doravante denominados «KFS»)
considerassem a atribuigcdo de licengas ou autorizagbes as comunidades
Ogiek «para conceder direitos de uso ou direitos comunitarios dentro do
Complexo Florestal Mau para fins de extracgcdo de material medicinal,

apicultura e actividades religiosas».

Durante a audiéncia publica, socorrendo-se das declara¢des juradas de
Stephen Kotioko Ole Ngusilo, Wilson Memosi Ole Ngusilo, Daniel Mpoiko
Kobei e Veronica Naipanoi Ngusilo, a Peticionaria alegou que o Estado
Demandado contrariou activamente as decisbes do Tribunal de varias
maneiras, incluindo a desanexacao de 2.500 hectares da Floresta Mau e a

sua alocacao ao Municipio de Narok.

*k%*

No paragrafo (iv) da parte operativa do Acorddao sobre Reparacoes, a
ordem do Tribunal exige que o Estado Demandado tome todas as medidas
necessarias, sejam elas administrativas, legislativas ou de outra natureza,
para identificar, em consulta com as comunidades Ogiek, todas as terras
ancestrais das comunidades Ogiek e delimitar, demarcar e emitir titulos
sobre as mesmas. Os actos indicados nesta ordem visam o alcance do

objectivo final de conceder um titulo colectivo as comunidades Ogiek.

Embora reconheca o trabalho realizado pela CNT, especialmente as
recomendagdes que produziu em relacédo a queixa das comunidades Ogiek
relativa a injusticas histéricas relacionadas com as suas terras, o Tribunal
observa, com base nas proprias proposituras deste, que o Estado

Demandado ainda ndo cumpriu integralmente a ordem do Tribunal. Um dos
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62.

63.

desafios identificados pelo Estado Demandado € a alegada existéncia de
grupos dissidentes das comunidades Ogiek com interesses variados e
conflitantes sobre as terras na Floresta Mau. A este respeito, o Tribunal
enfatiza que a sua ordem contida no Acérdao sobre Reparagdes impunha
que o Estado Demandado procedesse a identificagdo, delimitagao,
demarcacao e emissao de titulos de posse das terras ancestrais das
comunidades Ogiek, através de um processo consultivo em que as
comunidades Ogiek fossem plenamente envolvidas. A énfase do Tribunal
colocada no processo consultivo destina-se a garantir processos e

resultados equitativos.

Nao escapou da atencao do Tribunal que ambas as Partes admitem que a
Lei de Terras Comunitarias € uma peca de legislacdo relevante na
execugao das suas ordens em relagdo a identificagdo, delimitacao,
demarcacao e emissado de titulos de posse das terras ancestrais das
comunidades Ogiek. Nas suas alegac¢des, a Peticionaria também
descreveu as iniciativas que foram desenvolvidas para cumprir o requisito
consagrado na Lei de Terras Comunitarias para o registo do titulo. Por
exemplo, a Peticionaria alega que as comunidades Ogiek concordaram em
adoptar e cumprir posturas que visam conservar a Floresta Mau e a sua
biodiversidade e que as comunidades Ogiek comecaram a mapear 0s
limites das suas terras, para fins de eventual levantamento topografico e
registo formal. Também foi indicado que, pelo menos, 10 comunidades
Ogiek elaboraram registos de membros da comunidade, formaram comités
comunitarios de gestdo de terras e, em certos casos, abordaram os

Servigos de Cadastro para solicitar o registo destes comités.

Face as medidas muito especificas que os préprios membros das
comunidades Ogiek tomaram para facilitar a execu¢do das ordens do
Tribunal, o Estado Demandado nao forneceu ao Tribunal informacdes
claras sobre as medidas que tomou para executar as ordens do Tribunal.
Embora a execucdo da ordem de identificar, delimitar, demarcar e emitir
titulos de posse da terra requeira tempo, € importante que o Estado

Demandado defina um roteiro claro e realista para a plena execugao da
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ordem do Tribunal. Neste momento, este roteiro claro e realista nao pode
ser deduzido das observagdes do Estado Demandado, seja de uma
perspectiva legislativa ou mesmo administrativa, mas ja passaram mais de

trés anos desde que o Acérdao sobre Reparacdes foi proferido.

64. Em ultima analise, o Tribunal constata que, independentemente dos
esforcos relatados pelo Estado Demandado, a ordem decretada no
paragrafo (iv) da parte operativa do seu Acérdao sobre Reparagdes nao foi

cumprida.

65. Por conseguinte, o Tribunal considera que o Estado Demandado n&o
cumpriu a ordem de tomar todas as medidas necessarias, sejam elas
legislativas, administrativas ou de outra natureza, para identificar, em
consulta com as comunidades Ogiek e/ou os seus representantes, e
delimitar, demarcar e emitir titulos de uso e aproveitamento das terras
ancestrais das comunidades Ogiek e conceder um titulo colectivo de posse

destas terras.

66. Termos que, o Tribunal ordena que o Estado Demandado tome
imediatamente todas as medidas necessarias para cumprir a ordem
decretada no paragrafo (iv) da parte operativa do Acoérdao sobre

Reparagdes.

iii. Procedimentos sobre as terras ancestrais das comunidades Ogiek

ocupadas

67. O Tribunal ordenou que, nos casos em que tenham sido atribuidas a
terceiros concessdes e/ou direitos de uso e aproveitamento das terras
ancestrais das comunidades Ogiek, o Estado Demandado desencadeasse
um processo de dialogo e consultas entre as comunidades Ogiek e os seus
representantes e as outras partes interessadas, a fim de se alcancar um
acordo quanto a possibilidade de as partes concessionarias poderem ou
nao prosseguir as suas actividades, mediante arrendamento e/ou

pagamento de direitos de exploracao e partilha de beneficios com as
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68.

69.

comunidades Ogiek, em conformidade com a legislagcdo aplicavel. O
Tribunal também ordenou que, quando se revelasse impossivel chegar a
um compromisso, o Estado Demandado devia indemnizar os terceiros em

causa e devolver as terras as comunidades Ogiek.

O Estado Demandado alega que, no interesse da equidade e da justica, os
procedimentos para lidar com as terras ancestrais das comunidades Ogiek
ocupadas devem comecgar com um processo de identificacado e verificagao
do numero real de membros das comunidades Ogiek a quem foram
atribuidas terras anteriormente e confirmar se ainda mantém a posse das
terras ou se as venderam a terceiros. De acordo com o Estado Demandado,
uma vez verificado o numero de membros das comunidades Ogiek que ja
beneficiaram da atribuicdo de terras, estes poderiam ser excluidos de
qualquer outro processo destinado a devolver as terras ancestrais das
comunidades Ogiek, porquanto essas pessoas ja teriam tido o seu direito a

terras ancestrais realizado.

A Peticionaria alega que o Estado Demandado “n&o deu passos ou n&o
tomou nenhuma medida para cumprir a ordem decretada no paragrafo (v)
do Acordao sobre Reparagdes, ou seja, para identificar concessdes e/ou
titulos de arrendamento concedidos sobre terras ancestrais das
comunidades Ogiek e iniciar processos de dialogo e consulta com as
comunidades Ogiek e todas as partes interessadas em relagao a todas as
concessdes atribuidas e/ou titulos de arrendamento concedidos sobre as
terras das comunidades Ogiek.” Outrossim, a Peticionaria alega que nao
conseguiu obter informagdes relacionadas com a concessao de titulos de
arrendamento ou atribuicido de concessodes, pois estas informagdes estao
na posse do Estado Demandado. Portanto, a Peticionaria pleiteia que o

Estado Demandado forneca ao Tribunal informacdes sobre os titulos de
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70.

71.

72.

arrendamento e/ou concessoes atribuidas sobre as terras ancestrais da
Ogiek.

A Peticionaria também alega que o Estado Demandado ndo informou sobre
«se as consultas tripartidas relativas a terceiros ocupantes das terras
ancestrais das comunidades Ogiek ocorreram ou nao, e se nao, se 0s
mecanismos de arrendamento/partilha de beneficios ou acordos baseados
no pagamento de royalties foram discutidos e, na falta de acordo, o
Governo devera pagar compensagao para que as terras ancestrais das

comunidades Ogiek possam ser-lhes devolvidas».

*k*

O Tribunal confirma que é realmente importante seguir processos
equitativos para a resolucao de reivindicacodes relativas as terras ancestrais
das comunidades Ogiek que, presentemente, sdo ocupadas por terceiros.
E por essa razdo que, no Acordado sobre Reparacdes, a ordem do Tribunal
sublinha a importancia do dialogo e da consulta em relagdo as terras
ocupadas por terceiros. O didlogo e a consulta sdo particularmente
importantes, dada a possibilidade de os direitos de terceiros serem
afectados pela execucao da ordem do Tribunal. Portanto, é importante que
a equidade e a justica regulem a resolugao de todas as reivindicagbes das

comunidades Ogiek afectadas por direitos de terceiros.

Com base nas observacgdes apresentadas pelo Estado Demandado e nos
seus argumentos apresentados durante a audiéncia publica, o Tribunal
constata que o processo de identificacdo de todos os titulos de
arrendamento concedidos e/ou concessodes atribuidas sobre as terras das
comunidades Ogiek ndo comecou, dificultando assim o inicio dos
processos de negociacido e dialogo sobre a melhor maneira de sanar as
reivindicagcdes concorrentes. Por conseguinte, o Tribunal constata que o
Estado Demandado ndo tomou as medidas necessarias para sanar as
reivindicagdes de terceiros sobre terras ancestrais das comunidades Ogiek,

conforme foi ordenado pelo Tribunal.
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73.

Para garantir o cumprimento da ordem do Tribunal, ordena-se que Estado
Demandado desencadeie imediatamente os processos necessarios para
assegurar o cumprimento do disposto no paragrafo (v) da parte operativa

do seu Acdrdao sobre Reparacgdes.

iv. Reconhecimento das comunidades Ogiek como uma populagao nativa

74.

75.

76.

77.

O Tribunal ordenou que, dentro de um (1) ano, o Estado Demandado
tomasse todas as medidas legislativas, administrativas e outras
necessarias para garantir o reconhecimento pleno e efectivo das
comunidades Ogiek como populagao nativa do Quénia, incluindo, mas nao
se limitando ao pleno reconhecimento da lingua e das praticas culturais e

religiosas das comunidades Ogiek.

O Estado Demandado afirma que «sempre concedeu o pleno
reconhecimento das comunidades Ogiek como um povo nativo do Quénia».
Afirma ainda que «reconheceu a lingua, a cultura e as praticas religiosas
das comunidades Ogiek». A atencao do Tribunal também foi orientada para
0 recenseamento nacional da populagédo no Quénia, de 2019, no qual as

comunidades Ogiek foram enumerados como um grupo distinto.

O Estado Demandado também declara que houve reconhecimento judicial
da definicdo de populagao nativa, conforme esta previsto no Artigo 1.° da
Convencgao da OIT n.° 169 sobre os Direitos dos Povos Nativos e Tribais,
1989, conforme consta da decisdo tomada no caso Joseph Letuya & 21
Others v. Attorney General & 5 others [2014] eKLR. O Estado Demandado
conclui indicando que «as comunidades Ogiek receberam o

reconhecimento pleno no Quéniay.

Durante a audiéncia publica, o Estado Demandado reiterou a sua alegagao

de que concedeu pleno reconhecimento as comunidades Ogiek. Alegou
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78.

79.

80.

que a lingua, a cultura e as praticas religiosas das comunidades Ogiek
tinham sido formalmente reconhecidas. No entanto, o Estado Demandado
também alegou que o0 seu engajamento e reconhecimento das
comunidades Ogiek foi dificultado pelo facto de que existem varios grupos
dissidentes no seio das comunidades Ogiek. De acordo com o Estado
Demandado, as populagdes Ogiek ndo sdo «uma comunidade Unica, mas
uma comunidade que tem diferentes representantes, diferentes pontos de

vista, diferentes visdes...»

A Peticionaria alega que, ndo obstante uma reunido organizada pela
Comissdo Nacional de Género e Igualdade (doravante denominada
«NGEC»), durante a qual a NGEC aceitou que a concessdo do
reconhecimento pleno e efectivo das comunidades Ogiek como uma
populacdo nativa do Quénia se enquadrava no seu mandato, ndo foram
produzidos resultados positivos na sequéncia da recomendacao feita por
escrito pela NGEC a Comissdo da Fungao Publica, solicitando que esta
questdo fosse abordada. Ademais, a Peticionaria alega que o prazo
concedido pelo Tribunal na decisdo tomada para que o Estado Demandado

cumprisse esta ordem expirou.

A Peticionaria também alega que, embora a Comissado Parlamentar de
Justica e Assuntos Juridicos do Quénia tenha sido informada sobre a
questao do estabelecimento de uma direcgao para os assuntos dos povos
nativos, que incluiria as comunidades Ogiek como um dos povos nativos

do Quénia, nenhum resultado emergiu disso.

A Peticionaria argumenta «que o pleno reconhecimento das comunidades
Ogiek como um povo nativo no Quénia deve ser demonstrado através da
execugao efectiva das ordens do Tribunal, como a restituicdo das suas
terras ancestrais e de todos os direitos que o Tribunal considerou terem
sido violados». A Peticionaria alega, portanto, que «o Estado Demandado

nao tomou nenhuma medida legislativa, administrativa e/ou de outra
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81.

82.

83.

natureza para conceder o pleno reconhecimento das comunidades Ogiek
como um povo nativo do Quénia, depois da pronuncia do Acérdéo sobre

Reparagdes em 23 de Junho de 2022».

*k%*

O Tribunal reconhece os esforgos empreendidos pelo Estado Demandado
para o reconhecimento das comunidades Ogiek, incluindo através do
recenseamento de 2019, no qual as comunidades Ogiek foram
enumeradas como um grupo distinto. No entanto, considera que o
reconhecimento pelo das comunidades Ogiek, que o Tribunal ordenou que
fosse feito dentro de um ano a contar a partir da data da pronuncia do
Acdrdao sobre Reparagdes, requer mais do que o reconhecimento nominal

das comunidades Ogiek.

E notavel que a ordem decretada no Acérddo sobre Reparac¢des concede
ao Estado Demandado uma margem de manobra para tomar "medidas
apropriadas" para o pleno reconhecimento das comunidades Ogiek como
uma populagdo nativa do Quénia de uma maneira efectiva. Embora o
Estado Demandado tenha feito esforgos para cumprir a ordem, o Tribunal
sustenta que o reconhecimento pleno e efectivo das comunidades Ogiek
exige que o Estado Demandado crie deliberadamente condi¢gbes nas quais
as comunidades Ogiek possam exercer toda a sua gama de direitos em
igualdade com todos os restantes cidadaos. A totalidade das alegagdes das
Partes nesta matéria, incluindo as denuncias relativas a execucao das
ordens do Tribunal, confirma que as comunidades Ogiek ainda ndo gozam

do exercicio de toda a gama dos seus direitos.

Portanto, o Tribunal considera que a sua ordem impondo o pleno
reconhecimento das comunidades Ogiek nao foi integralmente executada.
Nestes termos, o Tribunal ordena que o Estado Demandado tome, sem
mais atrasos injustificados, as medidas apropriadas para cumprir em pleno
a ordem decretada no paragrafo (vi) da parte dispositiva do Acérdao sobre

Reparagdes.
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V.

84.

85.

86.

Direito das comunidades Ogiek de serem consultadas

O Tribunal faz recordar que decretou duas ordens relativas ao direito das
comunidades Ogiek de serem consultadas. Primeiro, o Tribunal ordenou
que o Estado Demandado tomasse todas as medidas legislativas,
administrativas ou outras necessarias para reconhecer, respeitar e proteger
o direito das comunidades Ogiek de ser efectivamente consultadas, de
acordo com a sua tradigdo e costumes, em relagao a todos os projectos de
desenvolvimento, conservagao ou investimento a implementar nas suas
terras ancestrais. Segundo, ordenou que o Estado Demandado
assegurasse a realizacdo de consultas e a participagdo plena das
comunidades Ogiek, de acordo com as suas tradigdes e costumes, no
processo de execucao das medidas de reparagao de danos decretadas no

Acdérdao sobre Reparagdes.

O Estado Demandado declara que houve uma «ampla contribuicdo das
comunidades Ogiek no trabalho da Equipa de Trabalho». No seu relatério
apresentado em 15 de Maio de 2025, o Estado Demandado também
forneceu detalhes das consultas que realizou com representantes das
comunidades Ogiek e apresentou listas de presenca dos membros das
comunidades Ogiek que participaram nas consultas. Durante a audiéncia
publica, o Estado Demandado também pediu ao Tribunal que observasse

que a consulta com as comunidades Ogiek € uma actividade continua.

O Estado Demandado também argumenta que foram criadas duas Equipas
de Trabalho para avaliar a execug¢ao das decisdes do Tribunal e indica que
também foi criada uma comisséao interministerial para o mesmo efeito. De
acordo com o Estado Demandado, as equipas de trabalho e a comisséo
interministerial realizaram consultas com as comunidades Ogiek sobre a

execucao das decisdes do Tribunal.
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87.

88.

89.

A Peticionaria alega que o Estado Demandado n&o consultou as
comunidades Ogiek e os seus representantes em relagdo as decisées que
tomou que afectaram a vida das comunidades Ogiek. Em particular, a
Peticionaria alega que as comunidades Ogiek e os seus representantes
nao foram consultados sobre a deciséo de criar a Comissao Interministerial;
a decisao, anunciada por Sua Exceléncia o Presidente William Ruto em 1
de Setembro de 2023, de levantar as restricdes as transacgoes de terras
na Floresta Mau; e a decisdo tomada por Sua Exceléncia o Presidente
Ruto, em ou por volta de 30 de Setembro de 2023, de cercar o Complexo
Florestal Mau e as suas torres de agua. Em relagdo a ultima destas
decisdes, a Peticionaria ressalta que todas as pessoas que vivem no
Complexo Florestal Mau foram obrigadas a abandonar imediatamente a
Floresta. Em relagdo a Comissao Interministerial, a Peticionario insiste que
as comunidades Ogiek e os seus representantes nunca foram consultados
durante o seu estabelecimento ou constituicdo ou em relagdo as suas
actividades. No entender da Peticionario, o que precede constitui uma
violacdo flagrante do Acordao sobre Reparagdes, especialmente os

paragrafos (x) e (xi) da parte dispositiva.

Em suporte as suas alegacdes, a Peticionaria afirma que, no inicio de
Outubro de 2023, o Governador (Comissario) Regional do Vale do Rift
informou os ancidos das comunidades Ogiek que este pretendia expulsar
as comunidades Ogiek das suas terras em Maasai Mau, o que afectaria os
membros das comunidades que vivem em Sasimwani e Nkareta. A
Peticionaria declara ainda que, em 4 de Outubro de 2023, o Presidente
(Comissario) do Municipio de Narok também informou os ancidos das
comunidades Ogiek que as instru¢gdes para despejar as comunidades
Ogiek «vieram directamente do Ministro do Ambiente, através do
Governador Regional».

De acordo com a Peticionaria «o Estado Demandado nao fez quaisquer

consultas nem procurou obter a participagao das comunidades Ogiek, de
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90.

91.

92.

acordo com as suas tradigdes e costumes ... em relacido ao processo de

reparagao como um todo e na execugao das Ordens do Tribunal».

Em relacéo as duas Equipas de Trabalho estabelecidas em 23 de Outubro
de 2017 e 25 de Outubro de 2022, respectivamente, a Peticionaria alega
que «desconhece a realizagao de quaisquer consultas ou interacgdes entre
a Comunidade Ogiek e a Equipa de Trabalho estabelecida pelo Aviso
publicado no Diario Oficial n.° 10944, de 10 de Novembro de 2017». Indica
ainda que, considerando que o relatério da Equipa de Trabalho nao foi
submetido ao Tribunal, cabe ao Estado Demandado fornecer as provas do

trabalho realizado pela Equipa de Trabalho.

De um modo geral, a Peticionaria alega que «desde a pronuncia do
Acdérdao sobre Reparagdes de 22 de Junho de 2022, as comunidades
Ogiek ou os seus representantes ndo foram consultados e/ou n&o tiveram
qualquer interaccdo com qualquer entidade governamental do Estado
Demandado em relagdo a execugao das ordens decretadas no Acérdao
sobre Reparacgdes». A Peticionaria destaca que, pelo contrario, os esforgos
para interagir com o Estado Demandado foram todos abortados, dado que
o «Estado Demandado demonstrou uma grande relutdncia em executar as
ordens deste Tribunal ou mesmo em dialogar com as comunidades

Ogiek...»

Quanto a comissao interministerial criada para trabalhar no roteiro de
execugdao dos acordaos do Tribunal, a Peticionaria alega que as
comunidades Ogiek s6 tomaram conhecimento da sua existéncia através
de uma postagem no Facebook. A Peticionaria declara ainda que as
comunidades Ogiek n&o interagiram com a referida comisséo
interministerial nem foram consultadas na formulagdo do chamado roteiro

de execucao.
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93.

94.

95.

96.

97.

*k%*

No contexto das constatagdes do Tribunal sobre a matéria, € importante
notar que as consultas com as comunidades Ogiek, especialmente se
forem feitas com pleno reconhecimento e conformidade com as suas
tradigbes ou seus costumes, sdo necessarias para a plena realizagao dos
direitos das comunidades Ogiek. Trata-se tanto de um processo quanto de
um resultado. De acordo com a ordem do Tribunal, decretada no seu
Acdrdao sobre Reparagdes, o dever do Estado Demandado € garantir a
realizagao de consultas culturalmente apropriadas com as comunidades
Ogiek em relagao a todos os projectos de desenvolvimento, conservagao

ou investimento nas terras ancestrais das comunidades Ogiek.

Embora as declaragbes do Estado Demandado sugiram que foram feitas
tentativas de consultar as comunidades Ogiek, o que é louvavel, também
esta claro que o Estado Demandado ndo demonstrou a realizagéo da gama
de consultas previstas no Acordao sobre Reparagdes, incluindo a sua

adequacao cultural.

Por conseguinte, o Tribunal constata que o Estado Demandado néo
demonstrou o cumprimento pleno da sua ordem impondo que realizasse
consultas com as comunidades Ogiek de acordo com a sua tradigao ou
costumes, em relacdo a todos os projectos de desenvolvimento,
conservagao ou investimento nas terras ancestrais das comunidades
Ogiek, conforme a ordem decretada no paragrafo (ix) da parte operativa do

Acdérdao sobre Reparagodes.

O Tribunal reitera que a importancia das consultas as comunidades Ogiek,
no contexto desta matéria, se estende a todos os processos relacionados

com a execucao das decisdes do Tribunal.

Perante as provas apresentadas, o Tribunal considera que, embora o
Estado Demandado tenha feito algumas tentativas de consultar as

comunidades Ogiek sobre a execugao das decisdes do Tribunal, estas
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98.

medidas nao satisfazem o limiar de consultas significativas e culturalmente
apropriadas. Por conseguinte, o Tribunal considera que a sua ordem
impondo que sejam realizadas consultas as comunidades Ogiek na

execucao das suas decisdes nao foi integralmente cumprida.

Diante do exposto acima, o Tribunal ordena que o Estado Demandado
implemente imediatamente as medidas necessarias para garantir o
cumprimento integral das ordens decretadas nos paragrafos (ix), (x) e (xi)

da parte operativa do seu Acordao sobre Reparagoes.

vi. Medidas para garantir a nao repeticao

99.

100.

101.

O Tribunal ordenou que o Estado Demandado adoptasse medidas
legislativas, administrativas e / ou outras necessarias para dar pleno efeito
aos termos do seu Acérddo como meio de garantir a ndo-repeticdo das

violagdes que tinha apurado.

O Estado Demandado alega que, além da criagado da Equipa de Trabalho
sobre Ogiek, «o Secretario Principal do Ministério do Ambiente, Florestas e
Alteracdes Climaticas criou [uma comissao interministerial] sobre o roteiro
de execucgao do acordao do Tribunal Africano, mas esta Comissdo nao

finalizou o seu relatério para consideragao».

O Estado Demandado também informou o Tribunal que «embora
reconheca que [pode] ndo ter cumprido todas as ordens do Tribunal
Africano dos Direitos do Homem e dos Povos, ndo ha duvida que estéao a
ser dados passos significativos no sentido de assegurar o cumprimento das
ordens do Tribunal com o pleno envolvimento e consideragao dos pontos
de vista das comunidades Ogiek, conforme foi decretado pelo Tribunal

Africano dos Direitos do Homem e dos Povos».
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102.

103.

104.

O Estado Demandado também declara que «esta a enfrentar varios
desafios que impedem os processos de execugaoy, incluindo «a natureza
histérica e socialmente complexa de algumas das questdes julgadas; as
obrigagdes concorrentes do direito internacional que recaem sobre o
Estado queniano; a legislacdo e as decisdes judiciais internas
contraditérias, que apresentam obstaculos complicados a serem
superados». De acordo com o Estado Demandado, «o cumprimento
integral das outras ordens do Tribunal exige um dispéndio financeiro
consideravel no quadro de um espago de manobra fiscal constrangido e

pode levar tempo para que sejam cumpridas».

No seu documento «Observacgdes sobre o Relatério do Estado Demandado
Relativo ao Grau de Execucdo dos Acoérdaos sobre o Mérito e as
Reparagdes» depositado em 4 de Junho de 2025, a Peticionaria depreende
que o Relatdrio do Estado Demandado depositado em 15 de Maio de 2025
demonstra que «o Estado Demandado ndo cumpriu as suas obrigagdes
consagradas nos termos do n.° 1 do Artigo 27.° e do Artigo 30.°, ambos do
Protocolo do Tribunal, que, respectivamente, estatuem que, quando o
Tribunal apurar a existéncia de uma violagado de um direito humano e dos
povos e decretar reparacdes, o Estado Demandado é obrigado a sanar a
violagao, incluindo mediante o pagamento de uma compensagao justa e
apropriada, a implementar a decisao dentro do prazo estipulado pelo

Tribunal e a garantir a sua execugao».

*k%

O Tribunal considera que, para assegurar o cumprimento da sua ordem
exigindo que o Estado Demandado garanta a nao repeticao das violagdes
que apurou, o Estado Demandado deve conceber e implementar varias
medidas, sejam elas legislativas e/ou administrativas. O Acorddo sobre
Reparagdes também instruiu o Estado Demandado a tomar as medidas

apropriadas necessarias para garantir a ndo repeticdo das violagoes.
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105.

106.

Embora as intervengdes necessarias para executar a ordem do Tribunal
possam exigir a realizagao de varias actividades, requerendo assim tempo
antes da sua execugdo plena, é importante que as comunidades Ogiek
sejam envolvidas e mantidas informadas de todas as medidas tomadas

para a execugao da decisdo do Tribunal.

Sobre a totalidade das suas observagdes por escrito, bem como com base
nas observagdes orais submetidas durante a audiéncia publica, o Tribunal
considera que, embora o Estado Demandado tenha manifestado o
compromisso de tomar medidas para garantir a nao repeticao das violagoes
apuradas pelo Tribunal, as suas observacdes careciam de especificagao,
nao s6 em termos das medidas ja tomadas para executar as ordens do
Tribunal, mas também das intervengbes planeadas. As alegacdes
incontroversas da Peticionaria também indicam que o Estado Demandado
se envolveu em actos que contrariaram ainda mais as ordens decretadas
pelo Tribunal, depois da prolacdo do Acdérdao sobre Reparagdes. Por
conseguinte, o Tribunal considera que a sua ordem exigindo a tomada de
medidas para garantir a nao repeticdo das violagdes contra as

comunidades Ogiek nao foi, portanto, plenamente executada.

Nestas circunstancias, o Tribunal conclui que o Estado Demandado nao
cumpriu a ordem decretada no paragrafo (xi) da parte operativa do Acérdao
sobre Reparacbes, impondo que implementasse imediatamente as
medidas necessarias, sejam elas legislativas, administrativas e/ou
quaisquer outras medidas para dar pleno efeito aos termos das decisdes
do Tribunal como meio de garantir a nao repeticao das violagdes apuradas.
Nestes termos, o Tribunal ordena que o Estado Demandado tome
imediatamente medidas para garantir a ndo repeticdo da violagdo dos

direitos das comunidades Ogiek.
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vii. Estabelecimento de um fundo de desenvolvimento comunitario para as

comunidades Ogiek e operacionalizagdo de uma comissao para gerir o

Fundo

107.

108.

109.

O Tribunal ordenou que o Estado Demandado tomasse as medidas
administrativas, legislativas e outras necessarias, dentro de doze (12)
meses a contar da data da notificagcdo do Acordao sobre Reparagdes, para
criar um fundo de desenvolvimento comunitario para as comunidades
Ogiek, o qual deve ser o repositério de todos os fundos pagos como

compensagcao nos termos decretados no presente caso.

O Tribunal também ordenou que, dentro de doze (12) meses a contar da
data da notificacdo do Acérdao sobre Reparacgdes, o Estado Demandado
tomasse medidas legislativas, administrativas ou outras consideradas
necessarias para criar e operacionalizar a Comissédo responsavel pela
gestdo do fundo de desenvolvimento criado nos termos decretados no

Acordao.

O Estado Demandado alega que a criagdo de um fundo, conforme
ordenado pelo Tribunal, requer a realizagdo de varios processos. Indica
que, essencialmente, a criagao do referido fundo é uma matéria legislativa
regida pela sua Constituicdo e pela Lei de Gestao das Finangas Publicas.
Também declara que, no processo de desenvolvimento do quadro juridico
necessario para sustentar a criagcdo do fundo, era necessario realizar
consultas prévias com as comunidades Ogiek e outras pessoas afectadas
na Floresta Mau. O Estado Demandado declara ainda que a criacdo do
fundo deve seguir um processo cuidadoso de identificagdo dos respectivos
beneficiarios, cujo processo ja havia iniciado, antes de serem canalizados
recursos financeiros para o fundo. Assim o Estado Demandado alega que
precisava de mais tempo para trabalhar na logistica para a criagdo do

Fundo.
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110.

111.

112.

113.

A Peticionaria alega que, tanto quanto é do seu conhecimento, o Estado
Demandado n&o criou o Fundo de Desenvolvimento Comunitario
(doravante denominado «o Fundo») nem nomeou a comissao de gestao do

Fundo.

A Peticionaria declara ainda que o Estado Demandado n&o informou se o
Fundo de Desenvolvimento da Comunidade Ogiek e a sua Comissao de
Gestao foram ou nao estabelecidos e operacionalizados. De acordo com a
Peticionaria, o Estado Demandado ndo forneceu qualquer explicagao
passo a passo descrevendo as etapas que empreendeu para criar o Fundo.
Assim, a Peticionaria pleiteia que o Tribunal decrete uma ordem com

prazos claros para o estabelecimento e operacionalizagdo do Fundo.

*k%x

Com base nas provas apresentadas, o Tribunal considera que o Estado
Demandado ainda n&do estabeleceu o Fundo nem criou a Comissao
destinada a gerir o Fundo. E certo que a constituicdo do Fundo deve seguir
processos que estdo consagrados no quadro legal do Estado Demandado.
No entanto, no presente caso, além de descrever de uma forma geral os
procedimentos que precedem o estabelecimento de um fundo desta
natureza, o Estado Demandado n&o forneceu ao Tribunal nenhuma prova
que sugira que tenham sido desencadeadas medidas para o
estabelecimento do Fundo que foi ordenado, bem como para o

estabelecimento da comisséo para a sua gestao.

Por conseguinte, o Tribunal considera que as suas ordens em relagéo ao
estabelecimento de um fundo e de uma comissdo para a sua gestao,
conforme consta nos paragrafos (xii) e (xiii) da parte operativa do Acérdao
sobre Reparacgoes, ndo foram executadas. Assim, o Tribunal ordena que o

Estado Demandado tome medidas imediatas para estabelecer o Fundo e
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operacionalizar uma comissao para a sua gestao, de acordo com o Acordao

sobre Reparacgdes.

viii. Publicagao dos acérdaos e dos respectivos sumarios

114.

115.

116.

O Tribunal ordenou que, dentro de seis (6) meses a contar da data da
notificacdo do Acdérddo sobre Reparagbes, o Estado Demandado
publicasse os sumarios oficiais do Acordao em lingua inglesa elaborados
pelo Cartério do Tribunal, juntamente com o do Acérdao sobre o Mérito. A
ordem do Tribunal também impunha que os sumarios fossem publicados,
uma vez no Diario Oficial do Governo e uma vez num jornal com ampla
circulagao nacional. O Estado Demandado também foi instruido a publicar,
dentro do mesmo periodo de seis (6) meses referido anteriormente, os
acordaos completos sobre o mérito da causa e sobre as reparagoes,
juntamente com os sumarios fornecidos pelo Cartorio do Tribunal, num sitio
Web oficial do Governo, onde devem permanecer disponiveis durante um

periodo de, pelo menos, um (1) ano.

Durante a audiéncia publica, o Estado Demandado informou o Tribunal que
houvera uma transicdo politica na sua jurisdicdo na altura em que o
Acérdao do Tribunal sobre Reparagdes foi proferido e isso influenciou a
falta cumprimento da ordem que impunha a publicagdo das decisdes. No
entanto, indicou que na actual administracdo, foi criada uma unidade
responsavel pelas comunidades minoritarias e marginalizadas o que,
indiscutivelmente, demonstra o compromisso do Estado Demandado em

relagédo a situagado das minorias e dos grupos marginalizados.

A Peticionaria declara que o Estado Demandado ndo cumpriu a ordem do
Tribunal de garantir a publicagdo do Acordao sobre o Mérito e do Acdordao

sobre Reparacgdes, ambos do Tribunal, assim como dos sumarios oficiais
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117.

118.

119.

120.

de ambos os acordaos, dentro do prazo de seis meses imposto pelo
Tribunal. A Peticionaria declara ainda que as ordens do Tribunal decretadas
nos dois acérdaos foram, de facto, publicadas num jornal, Daily Nation, pela
Comissdo de Direitos Humanos do Quénia (uma organizagdo nao

governamental) em 27 de Margo de 2024.

A Peticionaria também declara que a ordem de publicacdo das decisdes e
dos respectivos sumarios € um exemplo de ordens cuja execugédo néo tem
grandes implicagdes financeiras. A partir daqui, a Peticionaria afirma que a
alegacao do Estado Demandado de que o cumprimento das ordens do
Tribunal exigiria um dispéndio financeiro consideravel ndo € factual. A
Peticionaria também argumenta que o Tribunal deveria observar que, trés
anos depois da prolacdo do Acorddo sobre Reparagdes, o Estado
Demandado ainda n&o deu passos tangiveis para publicar as decisdes do

Tribunal, conforme foi decidido.

Quanto a alegagédo do Estado Demandado sobre o impacto da transi¢cao
politica dentro do Estado Demandado, a Peticionaria contra-argumentou
que o Tribunal deveria tomar nota de que as instituigbes governamentais

nao pararam de funcionar devido a transicao.

*k%

Fica claro, a partir das declara¢des das Partes, que o Estado Demandado
ainda nao publicou o Acordao sobre o Mérito, o Acdrdao sobre Reparagdes,
nem os respectivos sumarios, conforme foi decidido pelo Tribunal. O
periodo dentro do qual a publicacdo deveria ser feita também expirou. O
Estado Demandado ndo conseguiu demonstrar como a transigéo politica
ocorrida na sua jurisdicdo poderia ter impedido a publicagdo das decisdes
e dos respectivos sumarios, especialmente dada a continuidade das
funcdes do Estado, ndo obstante qualquer transicao politica.

Portanto, o Tribunal considera que a sua ordem impondo a publicagao dos

seus acordaos e dos respectivos sumarios, conforme estabelecido no
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paragrafo (xiv) da parte operativa do Acérdao sobre Reparagdes, nao foi
cumprida. Por conseguinte, o Tribunal ordena que o Estado Demandado
publique imediatamente o seu Acordao sobre o Mérito, o Acoérdao sobre
Reparagdes e os respectivos sumarios, conforme ordenado no paragrafo

(xiv) do Acoérdao sobre Reparagoes.

ix. Apresentagao do relatério sobre o grau de execugcao das ordens do

Tribunal

121.

122.

123.

124.

O Tribunal ordenou que o Estado Demandado apresentasse ao Tribunal,
dentro de doze (12) meses a contar da data da notificagdo do Acordao
sobre Reparagbes, um relatério sobre a execugdo das ordens nele

contidas.

Em 15 de Maio de 2025, o Estado Demandado apresentou um relatorio
sobre as medidas tomadas para cumprir as decisdes do Tribunal. Entre
outros aspectos, no seu relatério, o Estado Demandado descreveu os

desafios que tem enfrentado na execugao dos acérdaos do Tribunal.

Nas suas observagbes submetidas em 25 de Outubro de 2024, a
Peticionaria alega que o Estado Demandado n&o cumpriu a ordem de
apresentar um relatério sobre a execugao das decisdes do Tribunal dentro
de doze (12) meses apds receber a respectiva notificagdo. A Peticionaria
também alega que a falta de apresentagédo do relatério equivalia a uma

violagao do disposto no Artigo 30.° do Protocolo e no Artigo 1.° da Carta.

Nas suas alegagdes suplementares datadas de 8 de Novembro de 2024, a
Peticionaria convidou o Tribunal a considerar que «a falta de prestacao de

informagao pelo Estado Demandado sobre o grau de execugao de um
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125.

126.

127.

128.

Acérdao do Tribunal constitui violacdo da Carta Africana e do Protocolo que

institui o Tribunal».

Segundo a Peticionaria, a falta de execugado dos acordados do Tribunal
«compreende duas partes: (i) a informagao sobre as medidas tomadas ou
prestes a serem tomadas para executar as decisées do Tribunal; e (ii) as
omissdes ou acgdes tomadas pelo Estado Demandado que violam as

ordens do Tribunal».

*k%*

As alegacgdes das Partes nesta matéria confirmam, inequivocamente, que
o Estado Demandado nao apresentou um relatério sobre o grau de
execucgao da decisao do Tribunal dentro do prazo prescrito no Acordao
sobre Reparacdes. Por isso, esta claro que o Estado Demandado nao

cumpriu a ordem do Tribunal.

Nao obstante o acima exposto, o Estado Demandado apresentou um
relatorio sobre o grau de execugéo das decisdes do Tribunal em 15 de Maio
de 2025. Considerando que o Estado Demandado foi notificado do Acordao
sobre Reparagdes em 25 de Junho de 2022, o prazo dentro do qual o
relatério sobre a execugao devia ter sido apresentado expirou em 25 de
Junho de 2023. Por conseguinte, embora o relatério do Estado Demandado
fornegca detalhes sobre as medidas que foram tomadas para cumprir as
decisbes do Tribunal, foi apresentado depois de expirar o periodo que o

Tribunal havia prescrito — um atraso de um ano, dez meses e vinte dias.

O Tribunal reitera a obrigagédo dos Estados Partes de cumprir integralmente
todas as suas ordens, conforme prescrito no Artigo 30.° do Protocolo. Na
matéria em questdo, o Tribunal considera que a sua ordem decretada no
paragrafo (xv) da parte operativa do Acérdéo sobre Reparagdes nao foi

cumprida.
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VL.

DO REQUERIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES APRESENTADO PELA
PETICIONARIA E A ALEGADA VIOLAGAO CONTINUA DOS DIREITOS DAS
COMUNIDADES OGIEK

129.

130.

131.

A alegacéo consistente feita pela Peticionaria nos varios documentos que
apresentou, e mesmo durante a audiéncia publica, é que o Estado
Demandado nao apenas nao tomou medidas para cumprir as decisdes do
Tribunal, como também tomou medidas que "violam activamente ambos os
acordaos". Neste contexto, a Peticionaria pleiteia que sejam decretadas
medidas cautelares para evitar novas violagbes dos direitos das

comunidades Ogiek.

Para ilustrar as alegadas violagdes continuas, a Peticionaria declarou que,
em Novembro de 2023, “dezenas de guardas armados dos servigos de
florestas (KFS) e fauna selvagem (KWS) invadiram terras ancestrais das
comunidades Ogiek em Sasimwani e Nkareta, numa campanha violenta
caracterizada pelo incéndio de casas e escolas, destruicao de propriedades
e confiscacdo de gado, resultando na expulsdo a forca de mais de 700
membros da Comunidade Ogiek, tornando-os desabrigados e
desamparados”. A Peticionaria alega que incidentes semelhantes foram
relatados noutras partes da Floresta Mau. Nestas circunstancias, a
Peticionaria declara que a conduta do Estado Demandado equivale a
violagdo das disposi¢gdes dos paragrafos (iv), (ix), (x) e (xi) da parte

operativa do Acérdao sobre Reparagdes.

A Peticionaria alega ainda que as violagdes repetidas “constituem uma
desconsideracgao deliberada da jurisdi¢ao do Tribunal e dos seus acérdaos
pelo Estado Demandado, o que, por analogia, no ambito da jurisdicao
nacional, equivaleria a uma grave desobediéncia ao tribunal. A Peticionaria
juntou varias declaragdes juradas para demonstrar as alegadas violagbes
adicionais dos direitos das comunidades Ogiek.
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132. A Peticionaria também convida o Tribunal a tomar nota especificamente de
que o Estado Demandado nao conseguiu refutar as alegagoes relativas as

continuas violagdes dos direitos das comunidades Ogiek na Floresta Mau.

133. Durante a audiéncia publica, o Estado Demandado indicou que estava
ciente das decisdes do Tribunal, tanto sobre o mérito quanto sobre as
reparagdes, e das ordens especificas que o Tribunal havia emitido para
execugao. Argumentou que a execugao das ordens do Tribunal requer a
cooperagao e colaboragado de uma grande diversidade de instituicbes. Em
geral, o Estado Demandado declara que tomou medidas para executar as
decisbes do Tribunal, embora ainda nédo tenha executado plenamente

todas as ordens decretadas.

134. O Estado Demandado convidou o Tribunal a tomar nota da “complexidade
histérica e da sensibilidade da questao das terras no Quénia”. No que diz
respeito as terras dentro da Floresta Mau, o Estado Demandado defende
que a Floresta Mau faz parte das terras que "procura proteger para o
beneficio ndo apenas do Quénia, mas de toda a Africa em geral". A este
respeito, o Tribunal foi lembrado que o Quénia é signatario de muitos
tratados internacionais’ que imp&em obrigagdes de protecgdo e gestdo do
ambiente, ndo apenas em beneficio das comunidades Ogiek, mas de toda

a Africa em geral.

135. O Estado Demandado também alega que a execugdo das decisdes do
Tribunal foi constrangida por desafios financeiros e politicos. Em relagao
aos desafios financeiros, o Estado Demandado apontou os
constrangimentos gerais em matéria de recursos que afectam o pais.
Quanto aos desafios politicos, indicou que as mudangas no pessoal dos

principais ministérios e departamentos, bem como a ndo nomeacgao de

7 Os tratados especificamente citados pelo Estado Demandado sdo: Convengdo-Quadro das Nagdes
Unidas sobre Alteragdes Climaticas. O Quénia ratificou igualmente o Acordo de Paris; Protocolo de
Quioto; Protocolo de Montreal; e Convencao de Viena sobre a Protec¢do da Camada de Ozono.
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titulares de certos cargos, tiveram uma influéncia fundamental na execugao

das decisoes do Tribunal.

136. Assim, o Estado Demandado alega que, embora esteja "a fazer o melhor
ao seu alcance" para executar as decisdes do Tribunal, necessita de mais
tempo para as executar integralmente. De acordo com o Estado
Demandado, a complexa interacgdo entre factores legais e institucionais
exige que lhe seja concedido mais tempo para trabalhar na execugéo das

decisoes.

137. Evocando a pratica do Tribunal Interamericano de Direitos Humanos, os
amici curiae declaram que o Tribunal pode decretar medidas cautelares
mesmo durante a etapa de cumprimento das suas decisdes, para impedir
gque sejam causados danos irreparaveis aos Peticionarios. Os amici curiae
defendem ainda que, nos termos do disposto no Artigo 31.° do Protocolo e
do n.° 3 do Artigo 81.° do Regulamento, o Tribunal pode realizar uma
audiéncia para impedir que se cause um dano irreparavel e impedir que o

Estado renegue a sua obrigacdo de executar o Acordo sobre Reparagdes.”

*k%

138. Da apreciagao feita pelo Tribunal das alega¢des aduzidas pelas Partes,
conclui-se que o pedido de medidas cautelares decorre, principalmente, da
falta de execucéao das ordens decretadas pelo Tribunal. Por conseguinte, a
execucgao plena das ordens decretadas pelo Tribunal, tanto no seu Acérdao
sobre o Mérito quanto no Acordao sobre Reparagdes, obviaria a

necessidade de decretar uma nova ordem de medidas cautelares.

8 Em 15 de Margo de 2013, o Tribunal decretou uma ordem de medidas cautelares nos termos desta
Peticdo. Vide Comisséo Africana dos Direitos do Homem e dos Povos c. Quénia, Despacho (medidas
cautelares), (15 de Margo de 2013) 1 AfCLR 193.
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VIL.

139. Dadas as conclusdes que o Tribunal fez neste processo e as ordens que

dele decorrem, o Tribunal considera que uma ordem de medidas

provisorias n&o se justifica.

DA IMPLEMENTAGCAO DAS DECISOES DO TRIBUNAL E APRESENTACAO
DE RELATORIOS

140. O Tribunal enfatiza que continua a ser de extrema importancia que o Estado

Demandado desista de assumir qualquer conduta que possa prejudicar
qualquer das suas ordens decretadas nesta matéria. Especificamente, o
Tribunal faz recordar e reafirma o principio geral do direito internacional de
que um Estado ndo pode invocar as suas leis internas para justificar uma

violagdo das suas obrigagdes internacionais.®

141. Nestas circunstancias, e para assegurar o acompanhamento sistematico

da execugido das suas ordens,'® o Tribunal considera que o Estado
Demandado deve apresentar, no prazo de seis meses a contar da
notificacdo desta Despacho, um relatério sobre a execug¢ao das decisdes
do Tribunal, devendo incluir uma indicacao clara e especifica das medidas
que estao a ser tomadas e que planeia tomar para a execugao integral de

todas as ordens emitidas pelo Tribunal nesta matéria.

VIIl. DAS CUSTAS

142. Nenhuma das Partes apresentou articulados relativamente ao pagamento

das custas.

9 Artigo 27.° da CVDT — Uma parte ndo pode invocar as disposi¢coes da sua lei interna para justificar a
falta de execugao de um tratado.

10Vide Suy Bi Gohore Emile & Outros c. Republica da Costa do Marfim (acérdao), ibid, §§ 55-56; James
Wanjara & Outros c. Republica Unida da Tanzénia (ac6rdéo) (25 de Setembro de 2020) 4 AfCLR 673,
§116 e Wilfred Onyango Nganyi e Outros c. Republica Unida da Tanzania (reparacgées) (4 de Julho de
2019) 3 AfCLR 308, § 83
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143. Em conformidade com o disposto no n.° 2 do Artigo 32.° do Regulamento,
«salvo decisao contraria do Tribunal, cada parte suporta os seus custos do
processon.

144. Nestas circunstancias, o Tribunal ndo encontra qualquer fundamento para

se afastar da pratica estabelecida e, portanto, ordena que cada Parte

suporte as respectivas custas.

DA PARTE DISPOSITIVA

145. Tudo visto e ponderado:

O TRIBUNAL,

por unanimidade,

sobre a competéncia jurisdicional,

i considera que tem competéncia jurisdicional para realizar esta

audiéncia para determinar o grau de cumprimento das suas

decisoes.

Em relagcdo ao cumprimento das ordens do Tribunal:

Sobre a obrigagcdo do Estado Demandado de tomar todas as medidas

necessarias para sanar as violagcbes apuradas

Em relag&o as ordens decretadas no Acorddo sobre o Mérito

i. Ordena que o Estado Demandado tome todas as medidas

necessarias, sejam elas administrativas, legislativas ou de outra
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natureza, para sanar as violagdes apuradas no Acérdao sobre o

Meérito.

Em relacéo as ordens decretadas no Acérddo sobre Reparagdes

Sobre o pagamento de reparagbes pecuniarias, nos montantes de
57.850.000 KES, pelos danos materiais, e 100.000.000 KES pelos danos

morais sofridos

Ordena que o Estado Demandado tome imediatamente medidas
para efectuar o pagamento dos montantes de 57.850.000 KES
como compensagao pelos danos materiais e 100.000.000 pelos
danos morais, nos termos decretados pelo Tribunal como
medidas de ressarcimento pelas violagbes dos direitos das

comunidades Ogiek.

Delimitagdo, demarcagdo e emisséo de titulos para as terras ancestrais

das comunidades Ogiek

Ordena que o Estado Demandado tome imediatamente todas as
medidas necessarias, sejam elas legislativas, administrativas ou
de outra natureza, para identificar, em consulta com as
comunidades Ogiek e/ou seus representantes, e delimitar,
demarcar e emitir titulos de posse das terras ancestrais das
comunidades Ogiek e conceder um titulo colectivo de posse

destas terras.

Sobre os procedimentos relativos as terras ancestrais das comunidades

Ogiek ocupadas

Ordena que o Estado Demandado desencadeie imediatamente os
processos necessarios para garantir a resolu¢ao das reclamacgdes
relativas as terras ancestrais das comunidades Ogiek ocupadas

por terceiros.
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Reconhecimento das comunidades Ogiek como uma populagéo nativa

Vi.

Ordena que o Estado Demandado tome imediatamente as
medidas apropriadas para garantir o reconhecimento pleno e
efectivo das comunidades Ogiek como povo indigena do Quénia,
incluindo, mas nao se limitando ao pleno reconhecimento da
lingua e das praticas culturais e religiosas das comunidades
Ogiek;

Direito das comunidades Ogiek de serem consultadas

Vii.

Ordena que o Estado Demandado tome imediatamente todas as
medidas legislativas, administrativas ou outras necessarias para
reconhecer, respeitar e proteger o direito das comunidades Ogiek
de ser efectivamente consultadas, de acordo com a sua tradicao
e costumes, em relagéo a todos os projectos de desenvolvimento,
conservagao ou investimento realizados nas suas terras

ancestrais;

Em relagéo as consultas sobre a execugdo do Acordéo sobre Reparagbes

viii.

Ordena que o Estado Demandado implemente imediatamente
medidas que assegurem a realizacdo de consultas e a
participagdo plena das comunidades Ogiek, de acordo com as
suas tradicbes e costumes, no processo de execugao das
medidas de reparacdo de danos decretadas no Acordao sobre

Reparagdes.

Sobre as medidas para garantir a ndo repeticdo

iX.

Ordena que o Estado Demandado implemente imediatamente as
medidas necessarias, sejam elas legislativas, administrativas e /

ou de outra natureza, para dar pleno efeito aos termos das
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decisdes do Tribunal, como forma de garantir a ndo-repeticéo das

violagdes apuradas.

Sobre o estabelecimento de um fundo de desenvolvimento comunitario
para as comunidades Ogiek e operacionalizagdo de uma comissao para

gerir o Fundo

X.  Ordena que o Estado Demandado tome imediatamente todas as
medidas necessarias para estabelecer o Fundo e a Comissao de
gestdo do fundo, nos termos decididos no Acérdao sobre

Reparagdes.
Sobre a publicagédo dos acordaos e dos respectivos sumarios
xi.  Ordena que o Estado Demandado tome imediatamente medidas
para garantir a publicagdo do Acérdao sobre o Mérito, do Acérdéo
sobre Reparagbes e dos respectivos sumarios, nos termos

decididos no Acordao sobre Reparagoes.

Sobre a apresentagdo do relatério sobre o grau de execugéo das ordens

do Tribunal
xii.  Considera que o Estado Demandado submeteu um relatério sobre
a execucao das decisbes do Tribunal, embora fora do prazo
prescrito pelo Tribunal.
Sobre o pedido da Peticionaria de que sejam decretadas medidas
cautelares relativas a alegagbes de novas violagbes dos direitos das
comunidades Ogiek

xiii. Decide nao decretar quaisquer medidas cautelares.

Sobre a execugdo das decisées do Tribunal e apresentacao de relatorios
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xiv. Ordena que o Estado Demandado ponha termo e desista de
realizar qualquer acto ou assuma qualquer conduta que possa de
alguma forma minar os termos do Acorddo sobre o Mérito e o

Acérdao sobre Reparacdes;

xv. Ordena que o Estado Demandado apresente, dentro de seis
meses depois da notificacdo deste Despacho, um relatério sobre
a execugao das decisdes do Tribunal, devendo incluir uma
indicagao clara e especifica do grau de execugédo de todas as

ordens decretadas pelo Tribunal nesta matéria.
Sobre as custas,

xvi. Ordena que cada parte suporte as respectivas custas.

Assinaturas:

Ven. Modibo SACKO, Juiz-Presidente /a4 77

Ven. Chafika BENSAOULA, Vice-Presidente é\/ —

Ven. Rafad BEN ACHOUR, Juizé‘é,&é@&

Ven. Suzanne MENGUE, Juiza/d\‘%&/&ﬁ

Ven. Tujilane R. CHIZUMILA, Juiza % (hiryomsl s

Ven. Blaise TCHIKAYA, Juiz%)&
Ven. Stella I. ANUKAM, Juiza %m :

Ven. Imani D. ABOUD, Juiza fg% S‘
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Ven. Dumisa B. NTSEBEZA, Juizw;:/l

Ven. Dennis D. ADJEI, Juiz

Ven. Duncan GASWAGA, Juiz

Proferido em Arusha, neste dia Quatro do més de Dezembro do Ano de Dois Mil e

Vinte e Cinco, nas linguas inglesa e francesa, sendo considerado como fonte primaria

LE GREFF \‘;\V

4
RUSHA TANL
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