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SOBRE AS PARTES

A Peticdo é intentada pelo Sr. Idd Kiture (doravante designado por «o
Peticionario»), cidaddo da Republica Unida da Tanzania (doravante

designado por «o Estado Demandado»).

O Estado Demandado é a Republica Unida da Tanzania.

SOBRE O OBJECTO DA PETIGAO

A. DOS FACTOS DA MATERIA

Decorre dos autos que, a 6 de Outubro de 2006, o Peticionario violou a sua
filha de onze anos de idade na sua casa em Kasanga, regiao de Morogoro,

na Tanzéania.

O Peticionario foi acusado, julgado e condenado pela infraccdo de
violagao, contraria aos artigos 130.° e 131.° do Cdédigo Penal, Cap. 16 R.E
2002, pelo Tribunal Distrital de Morogoro, no Processo penal n.° 647/2006.
No dia 20 de Julho de 2010, o Tribunal Distrital condenou o Peticionario a
trinta (30) anos de prisdo e a pagar uma indemnizagdo a vitima no

montante de trezentos mil Xelins tanzanianos (300.000 TZS).

O Peticionario interpds entao recurso perante o Tribunal de Recurso em
Dar es Salaam, que negou provimento ao mesmo e confirmou a sentenga

e a condenacgao a 14 de Setembro de 2011.

O Peticionario recorreu ainda ao Supremo Tribunal (Delegagcao de Dar es
Salaam), tendo o recurso também sido indeferido, com a justificacéo de

falta de mérito a 14 de Novembro de 2014.



5.

A 9 de Janeiro de 2019, o Peticionario instaurou uma peticao perante este
Tribunal, numa altura em que estava a cumprir a pena de prisdo na Cadeia

Central de Ukonga em Dar es Salaam, no Estado Demandado.

B. DAS VIOLAGOES ALEGADAS

10.

11.

O Peticionario alega que o Estado Demandado violou os seus direitos ao
abrigo dos artigos 2.°, 3.° e das alineas a), c) e d) do n.° 1 do artigo 7.° da
Carta.

Alega que os passos processuais do seu caso sao nulos e sem efeito, uma
vez que as acusagbes ndo foram lidas perante ele antes do inicio da
audiéncia do caso contra ele, contrariamente as disposi¢cdes do n.° 3 do
artigo 210.° da Lei de Processo Penal (CPA) Cap. 20 R.E 2002.

O Peticionario alega ainda que foi mantido sob custddia policial durante
mais de vinte e quatro (24) horas, contrariamente ao disposto na alinea c)
do n.° do artigo 64.° e do n.° 3 do artigo 67.° da CPA, e que nado esteve
presente no tribunal durante a audiéncia preliminar do caso, porque sofria

de malaria.

O Peticionario assevera que foi julgado com base numa acusagao
defeituosa, que nao estava em conformidade com as disposi¢cdes do artigo
130.° do Caodigo Penal, Cap. 16.

Acrescenta que néo lhe foi facultado um advogado no momento da sua

detencao e que o seu julgamento foi indevidamente prolongado.

Por ultimo, o Peticionario afirma que o Estado Demandado violou os seus
direitos ao n&o corrigir as «irregularidades insanaveis que foram cometidas

contra si nos seus tribunais».



M. SOBRE AS MEDIDAS SOLICITADAS PELO PETICIONARIO

12. O Peticionario pede ao Tribunal que:

I.  lhe faculte assisténcia judiciaria gratuita, em conformidade com o
n.° 2 do artigo 10.° do Protocolo;

ii. ordene o restabelecimento dos seus direitos;

iii. ordene reparagdes nos casos em que se verifiquem violagoes;

iv. ordene a sua libertacdo da cadeia.



