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 ملخص حكم

ضد جمهور�ة تنزان�ا المتحدة وغواني نكیندي  رو�ین جمعه  

011/2018و   2017/ 150رقم   یتان المضمومتانالقض  

الموضوع وجبر الأضرارحكم �شأن   

2023سبتمبر  5  

والشعوب قرار المحكمة الأفر�ق�ة لحقوق الإنسان   

 

رو�ین  المحكمة الأفر�ق�ة لحقوق الإنسان والشعوب حكما في قض�ة  الیوم  أصدرت  :  2023سبتمبر    5أروشا،  

 .ضد جمهور�ة تنزان�ا المتحدة جمعه وغواني نكیندي

نكیندي وغواني  جمعه  معا)    المدعي"(  رو�ین  "المدع�ان"  أو  التوالي  على  الثاني"  و"المدعي  الأول" 

) سنة �جر�مة  30تم إدانتهما وحكم علیهما �السجن لمدة ثلاثین (من جمهور�ة تنزان�ا المتحدة  انمواطنكلاهما 
المدع�ان  الطر�قة التي اجر�ت بها محاكمتهما في المحاكم الوطن�ة. �الرغم من أن أستأنف �لاهما و  .اغتصاب 

من النظام الداخلي للمحكمة أمرت �ضم الدعوتین    62قدما عر�ضتیهما منفصلین، فإن المحكمة �موجب المادة  
 �النظر إلى تشا�ه الإدعاء وفضلا عن الانصاف المطلوب.

�سبب من المیثاق الأفر�قي لحقوق الإنسان والشعوب    7و   3و    2زعم المدعي الأول انتهاك المواد   

الطر�قة التي تعاملت بها المحاكم الوطن�ة مع الدلیل ضده مما ترتب عل�ه حسب قوله أن "انتهى بهم الأمر إلى  
 2مزروع ومزور وملفق لتبر�ر سوء دوافعهم". وزعم المدعي الثاني �ذلك انتهاك المواد    إدانتة استنادا إلى دلیل

من المیثاق �سبب الطر�قة التي أجر�ت بها الإجراءات ضده من قبل المحاكم الوطن�ة مما أدى حسب   7و   3و  

 قوله إلى شراء الحكم ضده "�خطأ فادح". 
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أثارت الدولة المدعى علیها اعتراضا على الاختصاص المادي للمحكمة ف�ما یتعلق �كلا المدعیین.  

وجادلت الدولة المدعى علیها  المحكمة �اعت�ار أنها ل�ست محكمة ابتدائ�ة ولا محكمة استئناف.  واعترضت على  
 كذلك �أن ل�س للمحكمة اختصاص �الغاء الإدانات أو الإفراج عن شخص مدان. 

إلى سوا�قها القضائ�ة  دل حول انعقاد المحكمة �محكمة ابتدائ�ة، تشیر المحكمة إلى  ف�ما یتعلق �الج 
من البروتو�ول الملحق �المیثاق الأفر�قي لحقوق الإنسان والشعوب   3الراسخة التي تنص على أنه �موجب المادة  

طالما أن    المادي  �متد اختصاص المحكمة�شأن إنشاء محكمة أفر�ق�ة لحقوق الإنسان والشعوب (البروتو�ول)،  
تثیر  الدعوى  أمامها  ال  المرفوعة  �انتهاك حقوق الإنسان  آخر  ادعاءات  أو أي صك  المیثاق  من  تي �حمیها 

الحال�ة أثارت انتهاكات   المضمومة الدعاوى صدقت عل�ه الدولة المعن�ة. و�ما أن التي حقوق الإنسان صكوك 
ابتدائ�ة للنظر في هذه    7و  3و  2مزعومة للمواد   تنعقد �محكمة  المیثاق، فقد وجدت المحكمة أنها لن  من 

الادعاءات ولكنها ستقوم فقط بولایتها المتمثلة في تفسیر وتطبیق المیثاق وغیره من صكوك حقوق الإنسان.  
 الدولة المدعى علیها.  مذ�رةولذلك، رفضت المحكمة 

ف�ما یتعلق �الاعتراض �أن المحكمة سوف تمارس اختصاص الاستئناف، من خلال فحصها لقضا�ا   
معینة تم البت فیها سلفا من قبل المحاكم المحل�ة للدولة المدعى علیها، �ررت المحكمة موقفها �أنها لا تمارس 

ولكن في الوقت نفسه، وعلى الرغم من أن  اختصاص محكمة الاستئناف ف�ما یتعلق �قرارات المحاكم المحل�ة. 
المحكمة ل�ست محكمة استئناف في مواجهة المحاكم المحل�ة، فإنها تحتفظ �سلطة تقی�م مدى ملاءمة الإجراءات 
 المحل�ة مقابل المعاییر المنصوص علیها في الصكوك الدول�ة لحقوق الإنسان التي صدقت علیها الدولة المعن�ة. 

 دولة المدعى علیها �شأن هذه النقطة.و�التالي رفضت المحكمة اعتراض ال

�إلغاء الإدانات أو إلغاء الحكم أو الأمر �الإفراج   ینقصها الاختصاص ف�ما یتعلق �الادعاء �أن المحكمة   

] إذا وجدت المحكمة 1) من البروتو�ول تنص على أنه "[1(  27من السجن، أشارت المحكمة إلى أن المادة  
أن هناك انتهاك حق من حقوق الإنسان أو الشعوب، وعلیها أن تصدر الأوامر المناس�ة لمعالجة الانتهاك، �ما  

عو�ض العادل أو جبر الضرر". ومن ثم، رأت المحكمة أن لها اختصاصًا �منح أنواع مختلفة  في ذلك دفع الت

من التعو�ضات، �ما في ذلك الإفراج من السجن، إذا اقتضت وقائع القض�ة ذلك. و�ناء على ذلك، تم رفض  
 اعتراض الدولة المدعى علیها.
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على الرغم من أن �لا الطرفین لم �عترضا على اختصاصها الزمني والشخصي والإقل�مي، إلا أن   

 . الدعوى المحكمة درست جم�ع هذه الجوانب من اختصاصها وأكدت أن لدیها اختصاصًا للنظر في 

وف�ما یتعلق �مقبول�ة الطلب، نظرت المحكمة في الاعتراضات التي أثارتها الدولة المدعى علیها، ف�ما   
 زمن�ة معقولة. یتعلق �شرط استنفاد سبل التقاضي المحلي و�ذلك شرط تقد�م الدعوى في غضون فترة 

عند استنفاد سبل التقاضي المحلي، ادعت الدولة المدعى علیها أن �لا المدعین قدما طلبیهما قبل   
الأوان دون اللجوء أولاً إلى الإجراء �موجب قانون إنفاذ الحقوق والواج�ات الأساس�ة، حیث أن الحقوق المزعوم  

ان لدى �لا المدعیین خ�ار تقد�م التماس  انتهاكها محم�ة أ�ضًا �موجب دستورها. وفقًا للدولة المدعى علیها، �
دستوري أمام المحكمة العل�ا لمعالجة شكاواها لكنهما لم �قوما بذلك مما یؤ�د عدم استنفادهما سبل التقاضي 

 المحلي.

وأكدت المحكمة من جدید أنه �جب الامتثال لشرط استنفاد سبل التقاضي المحلي قبل قبول أي دعوى   
أمامها. ومع ذلك، �جوز، �شكل استثنائي، الاستغناء عن هذا الشرط إذا لم تكن سبل التقاضي المحلي متاحة،  

طولة على نحو غیر مبرر. وأشارت  أو �انت غیر فعالة، أو غیر �اف�ة، أو �انت الإجراءات المحل�ة لمتا�عتها م
المحكمة أ�ضًا إلى أنه، �ما أكدت دائمًا، فإن سبیل التقاضي المحلي المتمثل في الالتماس الدستوري في النظام  

ل�ه.  إ  وصولمن المدعي استنفاده قبل الالقضائي للدولة المدعى علیها هو سبیل تقاضي استثنائي لا ُ�طلب  

�لا المدعین، �عد إدانتهما والحكم علیهما، تا�عا استئنافهما على طول الطر�ق إلى نظرًا لعدم وجود نزاع في أن  
محكمة الاستئناف، وهي أعلى هیئة قضائ�ة في الدولة المدعى علیها، مع شكاواهما، وجدت المحكمة أن �لا  

 و�التالي رفضت اعتراض الدولة المدعى علیها.  المحليالتقاضي المدعین قد استنفدا سبل 

ف�ما یتعلق بتقد�م القضا�ا في غضون فترة زمن�ة معقولة، زعمت الدولة المدعى علیها أن الأمر استغرق   
) أشهر �عد رفض محكمة الاستئناف استئنافه لكي �قدم دعواه.  10) سنوات وعشرة ( 3الأول ثلاث (  المدعيمن  

  27وفقًا للدولة المدعى علیها، "تم الانتهاء من قض�ة المدعي [الثاني] أمام السلطة القضائ�ة المحل�ة في الیوم  
أي �عد عشر سنوات من انتهاء  ،  2018مایو    08. وقدم المدعي [الثاني] هذا الطلب في  2008من أكتو�ر  
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حدد الحد الزمني �لا    النظام الداخليقضیته. " و�التالي، ذ�رت الدولة المدعى علیها أنه على الرغم من أن  

 ، إلا أنه ین�غي إعلان عدم قبول الطلب لعدم تقد�مه خلال فترة زمن�ة معقولة تقد�م الدعاوى  الذي �جب خلاله

تقد�م    الذي �جب  المحدد  الوقت  القواعد �حددان  المیثاق ولا  أنه لا  المحكمة في قرارها على  شددت 
) (و)  2(   50) من المیثاق والقاعدة  6(  56تنص المادة  و   . المحلي  التقاضيخلاله، �عد استنفاد سبل    الدعاوى 

  التقاضي "... خلال فترة زمن�ة معقولة من تار�خ استنفاد سبل    الدعاوى على أنه �جب تقد�م  النظام الداخلي  من  

أو من التار�خ الذي حددته المحكمة على أنه بدا�ة المدة التي یتم خلالها نظر الأمر." وف�ما یتعلق   المحلي
) من المیثاق، أشارت المحكمة إلى أنها رأت "... أن معقول�ة الإطار  6(   56بتحدید المعقول�ة �موجب المادة  

 تعتمد على الظروف المحددة للقض�ة و�ن�غي تحدیدها على أساس �ل حالة على حدة."   ستلامالزمني للا

قد استنفدت من    المحلي   التقاضي، اعتبرت المحكمة أن سبل  ین القضیتین المضمومتینف�ما یتعلق بهذ  
استئنافه في   الاستئناف  الأول، عندما رفضت محكمة  المدعي  أن  2014أغسطس    11قبل  إلى  و�النظر   .

�عد استنفاد سبل  2017مایو    2في    شكواه المدعي الأول قدم   الوقت و�انت مدة الانقضاء،  ، فإن إجمالي 
) أشهر. ولاحظت المحكمة أ�ضًا أن المدعي الأول �ان ممثلاً بنفسه في  8) و( 2الانتصاف المحل�ة، سنتین ( 

المحكمة شخصً�ا. ونظرًا لاف أمام هذه  التقاضي  أ�ضًا  المحل�ة وأنه أجرى  المحاكم  أمام  إلى  الإجراءات  تقاره 

) أشهر لم تكن غیر معقولة في  8) وثمان�ة ( 2نتین ( محامٍ، و�شخص سجین أ�ضًا، رأت المحكمة أن فترة الس
 ظروف قضیته. 

وأن    2004أكتو�ر    22وف�ما یتعلق �المدعي الثاني، لاحظت المحكمة أنه أدانته المحكمة الجزئ�ة في   
. �ما تم رفض استئنافه أمام محكمة الاستئناف في  2008أكتو�ر    27استئنافه أمام المحكمة العل�ا رُفض في  

  ه قرار محكمة الاستئناف وتم رفض هذ إعادة النظر في    بدعوى أما المدعي الثاني فقد تقدم    2012نوفمبر    1

بین    التي انقضت   المدة. ف2018مایو    8أمام المحكمة في    دعواه . وتم تقد�م  2017أغسطس    3في    الدعوى 
 ) أ�ام. 5) أشهر وخمسة (9تسعة ( ت و�التالي استغرق وتقد�م الدعوى  القرار الأخیر للمحكمة المحل�ة،

علیها،    المدعى  للدولة  القانوني  النظام  إطار  في  أنه  إلى  المحكمة  المدعي  أشارت  ملزم، فإن  غیر 
، بتقد�م التماس لمراجعة قرار محكمة الاستئناف، حیث �ختار  المحلي  التقاضيلأغراض تحدید استنفاد سبل  
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  عت�ار عند تحدید ما إذا �ان قد تم تقد�م تأخذ المحكمة ذلك في الاو هذه    التقاضيالمرء الاستفادة من وسیلة  

، مع الأخذ في الاعت�ار الوقت المنقضي بین قرار دعوى في هذه الو خلال فترة زمن�ة معقولة أم لا.    الدعوى 
، رأت المحكمة أن الوقت تسعة الدعوى المدعي الثاني للمراجعة ووقت تقد�م    قض�ةمحكمة الاستئناف �شأن  

)(و)  2( 50دة  ما) من المیثاق وال6(56ي المادة  �المعنى المقصود ف  معقولا�عد وقتا  ) أ�ام  5) أشهر وخمسة (  9(

 .النظام الداخليمن 

من المیثاق.    56ثم اقتنعت المحكمة �است�فاء شروط المقبول�ة الأخرى المنصوص علیها في المادة   
التأس�سي للاتحاد الأفر�قي    ةمتوافق  ت الدعوى ، و�انالمدعینوقررت أنه تم الكشف عن هو�ات   القانون  مع 

ستند حصرً�ا إلى  تلم    أن الدعوى على ألفاظ جارحة أو مسیئة. ووجدت المحكمة أ�ضًا    شتمل لا ت  هاومیثاقه؛ وأن
) 7(   56تعلق �قض�ة تمت تسو�تها �الفعل �موجب أحكام المادة  تلا    هاالمنشورة عبر وسائل الإعلام وأنالأخ�ار  

 .ةمقبول الدعوى  من المیثاق. ولذلك وجدت المحكمة أن

قد تم انتهاك حقوق المدعین   نظرت المحكمة ف�ما إذا �ان،  �الأسس الموضوع�ة للدعوى وف�ما یتعلق   
بب الطر�قة  �س لمحاكمة العادلة) من المیثاق  (ا  7(المساواة أمام القانون) و   3التمییز) و(عدم    2�موجب المواد  

 أمام المحاكم المحل�ة.  همامحاكمات إجراءات التي ات�عوها في 

من المیثاق، لاحظت المحكمة أن "الب�انات    3و  2ف�ما یتعلق �الادعاءات المتعلقة �انتهاك المادتین   

العامة التي تفید انتهاك حق ما ل�ست �اف�ة. وهناك حاجة إلى مز�د من الإث�ات”. ولذلك فإن أي انتهاك مزعوم  
الادعاء. وفي هذه القض�ة، على الرغم  من المیثاق �جب أن �كون مصحو�ا �أدلة �اف�ة لإث�ات    3و   2للمادتین  

من المیثاق قد انتهكت �سبب تلفیق الأدلة    3و    2من أن المدعي الأول قد أكد أن حقوقه �موجب المادتین  
التي أدت بدورها إلى معاملته غیر العادلة، أشارت المحكمة إلى أنه لم یتم تقد�م أي دلیل إلیها لتبر�ر هذا 

لمحكمة على السجل أ�ضًا الطر�قة الخاصة التي عومل بها المدعي الثاني �شكل  الادعاء. ولم ُ�ظهراطلاع ا
المدعى   الدولة  أمام محاكم  للمدعي الأول،  اتهامات مماثلة  یواجهون  الذین  المتهمین الآخر�ن،  مختلف عن 

�ررت المحكمة  علیها. و�قدر ما استندت قض�ة المدعي الأول إلى التلفیق المزعوم للأدلة أمام المحاكم المحل�ة،  

موقفها الثابت المتمثل في أنها لا تتدخل، �شكل عام، في نتائج الأدلة التي قدمتها المحاكم الابتدائ�ة ما لم �كن  
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هناك ظلم جس�م واضح. ومن ثم وجدت المحكمة أن المدعي الأول لم �قدم أي مبرر لدعوة المحكمة للتدخل 

 في نتائج الأدلة التي توصلت إلیها المحاكم المحل�ة. 

كما رأت المحكمة أن المدعي الثاني، الذي لم �قدم أي مستندات لإث�ات ��ف�ة انتهاك حقوقه �موجب  
من المیثاق، فشل في إث�ات ادعاءاته. ومن ثم، رأت المحكمة أنه لا یوجد أي أساس لاعت�ارها    3و   2المادتین  

 فضت ادعاءات المدعین.من المیثاق. ومن ثم فقد ر  3و  2انتهاكًا لحقوق المدعین �موجب المادتین  

أما �النس�ة لادعاء المدعي الأول �أن جر�مة الاغتصاب �موجب قانون العقو�ات للدولة المدعى علیها   

تتعارض مع المیثاق على أساس "التحیز الجنسي"، فقد وجدت المحكمة أن المدعي الأول قد قدم للتو التأكید 
 . استنتاجهإث�ات ذلك. ومن ثم رفضت المحكمة دون 

ن ادعى حدوث انتهاك من  ی وف�ما یتعلق �الحق في محاكمة عادلة، لاحظت المحكمة أن �لا المدعی 
خلال الحرمان من المساعدة القانون�ة المجان�ة أثناء الإجراءات المحل�ة. �الإضافة إلى ذلك، ادعى المدعي 
الثاني انتهاك حقه في محاكمة عادلة من خلال الطر�قة التي تعاملت بها المحاكم المحل�ة مع الأدلة المقدمة  

 ضده.

ین أنه أثناء الإجراءات أمام محاكم الدولة المدعى علیها، لم �ستفیدا من ی هما، أكد �لا المدعیتفي مذ�ر  
ا أن هذا  قانون�ة مجان�ة. ولذلك فقد اعتبر المشورة القانون�ة لأن الدولة المدعى علیها فشلت في منحهما مساعدة  

) (ج) من المیثاق و�ذلك دستور الدولة المدعى علیها. وفي هذا الصدد، لاحظت 1(  7�شكل انتهاكًا للمادة  
حق التقاضي مكفول للجم�ع و�شمل هذا الحق: نص على ما یلي: ") (ج) من المیثاق ت 1(  7المحكمة أن المادة  

الحق في الدفاع، �ما في ذلك الحق في أن  و ... ج)  حق الدفاع �ما في ذلك الحق في اخت�ار من یترافع عنه
) (ج) من المیثاق لا 1(  7لاحظت المحكمة أ�ضًا أنه على الرغم من أن المادة  و یدافع عنه محامٍ من اخت�اره".  

) (د) من  3(  14تنص صراحةً على الحق في المساعدة القانون�ة المجان�ة، إلا أنه �مكن قراءتها مع المادة  

لإقرار الحق في المساعدة القانون�ة المجان�ة �جزء من الحق  ة  لمدن�ة والس�اس� لحقوق االعهد الدولي الخاص �ا
عادلة.   محاكمة  في  دفع و العام  من  الشخص  یتمكن  لا  عندما  المجان�ة  القانون�ة  المساعدة  في  الحق  �نشأ 

 التمثیل القانوني وحیثما تقتضي مصلحة العدالة ذلك.  مصار�ف
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ین لم �حصلا على مساعدة قانون�ة مجان�ة طوال الإجراءات في المحاكم ی وأكدت المحكمة أن �لا المدع 

الوطن�ة. ومع ذلك، فقد �انت النت�جة التي توصلت إلیها المحكمة، �النظر إلى أن �لا المدعین متهمان �ارتكاب 
المدعى ) عامًا على الأقل، وأن الدولة  30جر�مة اغتصاب خطیرة، والتي �عاقب علیها �السجن لمدة ثلاثین ( 

�المساعدة القانون�ة المجان�ة. و�ستمر    اعلیها لم تشكك في عوزهما، وتقتضي مصلحة العدالة أن یتم تزو�دهم

ا المساعدة القانون�ة المجان�ة أم لا. ولذلك، رأت المحكمة  قد طل�  المدعیین هذا الالتزام �غض النظر عما إذا �ان  
) (د) 3(  14) (ج) من المیثاق، �ص�غتها المقروءة مع المادة 1(  7علیها قد انتهكت المادة أن الدولة المدعى 

  مجان�ة القانون�ة ال  المساعدةالمدعین ا  هامنحعدم  من العهد الدولي الخاص �الحقوق المدن�ة والس�اس�ة، �سبب  
 . أثناء الإجراءات أمام المحاكم المحل�ة

ف�ما یتعلق �حجة المدعي الثاني �أن �عض أس�اب استئنافه أمام المحكمة لم تعتبر، في استئنافه أمام   

المحكمة، �مثا�ة انتهاك لحقوقه المنصوص علیها في المیثاق، لاحظت المحكمة أنه من السجل، أقرت محكمة 
) ستة  تتضمن  مذ�رة  قدم  �أنه  ذلك، شرع6الاستئناف  ومع  للاستئناف.  أس�اب  في  )  الاستئناف  محكمة  ت 

) أس�اب ثم تعاملت مع �ل منها �شكل تسلسلي. ولم  4) هذه في أر�عة (6تلخ�ص أس�اب الاستئناف الستة (

الفرد�ة. وعند مراجعة سجل   الاستئناف  تحلیلها لأس�اب  بناءً على  إلا  الاستئناف  الاستئناف  ترفض محكمة 
الثان المدعي  أن  المحكمة  المحل�ة، وجدت  التي  الإجراءات  النتائج  في  تدخلها  تستلزم  أس�اب  أي  �قدم  لم  ي 

توصلت إلیها المحاكم المحل�ة. و�ل ما فعله المدعي الثاني هو تقد�م ادعاء عام، دون محاولة توض�ح أو�ث�ات  
أي من أس�اب استئنافه التي لم تؤخذ في الاعت�ار أثناء النظر في استئنافه. وفي هذه الظروف، رفضت المحكمة 

 المدعي الثاني. مذ�رات 

المدعى علیها انتهكت حق �لا المدعین في محاكمة عادلة  و�شكل عام، وجدت المحكمة أن الدولة   
�سبب حرمانهما من المساعدة القانون�ة المجان�ة، لكنها لم تنتهك حق المدعین في محاكمة عادلة �سبب الطر�قة  

 التي تعامل بها المحاكم المحل�ة الأدلة ضد المدعي الثاني. 

وف�ما یتعلق �التعو�ضات، طالب المدع�ان المحكمة �منحهما تعو�ضات عن الانتهاكات التي عانوا   

منها، �ما في ذلك إلغاء إداناتهما والأحكام الصادرة �حقهما والأمر �الإفراج عنهما. وطلبت الدولة المدعى علیها  
 كم علیهم وفقًا للقانون. من المحكمة أن ترفض طل�ات التعو�ضات، حیث تمت إدانة المدعیین والح
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وف�ما یتعلق �كلا المدعیین، أكدت المحكمة أنهما فشلا في إث�ات وجود أي ظروف استثنائ�ة تستلزم   

الأمر �الإفراج عنهما، و�التالي رفضت دعواتهما للإفراج عنهما. ومع ذلك، �عد أن وجدت المحكمة أن الدولة  
 7، �ما یتعارض مع المادة  المدعى علیها انتهكت حق المدعیین في الحصول على مساعدة قانون�ة مجان�ة

) (ج) من المیثاق، رأت المحكمة أن هناك افتراضًا �أن �لا المدعیین عانى من تحیز أخلاقي. ولذلك،  1(

شلن    300.000منحت المحكمة، تمشً�ا مع فقهها القانوني، لكل من المدعیین مبلغ ثلاثمائة ألف شلن تنزاني (
 له نت�جة لانتهاك حقهم في الحصول على مساعدة قانون�ة مجان�ة.   تنزاني) مقابل الضرر الأخلاقي الذي تعرضا

 �ل طرف بتحمل مصار�فه الخاصة.  ت المحكمةمر ف�ما یتعلق �المصار�ف أ 

 مز�د من المعلوماتل

  �مكن االاطلاع على مز�د من المعلومات حول هذه القض�ة، �ما في ذلك النص الكامل لقرار المحكمة الأفر�ق�ة، 

 case/0152017-court.org/cpmt/details-https://www.african على الموقع الإلكتروني:

 

registrar@african-  ، یرجى الاتصال �قلم المحكمة عبر البر�د الإلكتروني:الاستفسارات الأخرى  لمز�د من  

court.org  . 

الدول الأعضاء في الاتحاد   أنشأتها  قار�ة  المحكمة الأفر�ق�ة لحقوق الإنسان والشعوب هي محكمة 
المحكمة   أفر�ق�ا. وتتمتع  القضائيالأفر�قي لضمان حما�ة حقوق الإنسان والشعوب في  على    �الاختصاص 

جم�ع القضا�ا والمنازعات المقدمة إلیها ف�ما یتعلق بتفسیر وتطبیق المیثاق الأفر�قي لحقوق الإنسان والشعوب  

المعن�ة.   الدول  المعلومات، یرجى ز�ارة  و وأي صك آخر ذي صلة �حقوق الإنسان صدقت عل�ه  لمز�د من 
 .  court.org-www.africanموقعنا على: 
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