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 ضد جمهورية تنزانيا المتحدة سياجو أوسكار 

 350/6302 العريضةرقم 

 في موضوع الدعوىحكم 

 

 تنزانيا منحقوق الإنسان والشعوب في قضية حقوق إنسان لة الإفريقيقرار المحكمة 

 

 6302مارس  62 الصحفي:البيان تاريخ إصدار 

 

ة لحقوق الإنسان والشعوب )المحكمة الإفريقيأصدرت المحكمة  :6302مارس  62 ،أروشا 
 .يا ضد جميورية تنزانيا المتحدةسجو حكميا في قضية أوسكار اليوم ة أو المحكمة( الإفريقي

ب انتياكات لحقوقو اارتك ،المحكوم عميو بالإعدام ،ياسالسيد أوسكار جو  ،العريضةمقدم عي     يد   
في محاكمة عادلة عمى انتياك حقو و  ،لقانوناموجب بفي المساواة أمام القانون وفي الحماية المتساوية 

لحقوق الإنسان والشعوب  الإفريقيمن الميثاق  7( والمادة 2) و (1) 3النحو المنصوص عميو في المادة 
ً          تصحيح ىذه الانتياكات عملا  بالمادة  أنو يجب العريضةقدم        ذكر م  ويعمى التوالي.  ،)الميثاق(                       27 (1 )

لحقوق الإنسان والشعوب بشأن إنشاء محكمة أفريقية لحقوق  الإفريقيمن البروتوكول الممحق بالميثاق 
 .(الإنسان والشعوب )البروتوكول

عمى اختصاص المحكمة وعمى  ،جميورية تنزانيا المتحدة ،عى عمييا                    اعترضت الدولة المد   
نيائيا من قبل  البت فيياتم  ،مسائل أدلةتتعمق ب العريضةبأن  دفعت. و العريضة لشروط القبولاستيفاء 

لأن القيام بذلك من شأنو أن  ،العريضةة اختصاص لمنظر في الإفريقيمحاكميا المحمية وليس لممحكمة 
أن  أكدتو  ،ةالعريض قبولعمييا ة محكمة استئناف. كما عارضت الدولة المدعى الإفريقييجعل المحكمة 

ولا سيما  ،دون استنفاد سبل الانتصاف المحمية بشكل كامل الإفريقية المحكمة قد لجأ إلي العريضةمقدم 
جراءات المراجعة التي كان يمكن أن يتبعيا في                                                                                                    إجراءات الالتماس الدستورية المتاحة في المحكمة العميا وا 

 . محكمة الاستئناف
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تستوفي شروط أن ليا اختصاص النظر في القضية وأن القضية  ،بالإجماع ،رأت المحكمة 
 يانظام( )أ( من 1) 26( من البروتوكول والقاعدة 1) 3       ً         أنو وفق ا لممادة  ىإلالمحكمة  أشارتو  القبول.
ادعاءات التي تنطوي عمى  دعاوىاليمتد الاختصاص القضائي المادي لممحكمة ليشمل جميع  ،الداخمي

ا من صكوك حقوق الإنسان ذات الصمة موغيرى البروتوكولو  ،التي يحمييا الميثاقمحقوق لنتياكات لا
 دقت عمييا الدولة المعنية. االتي ص

الأحكام الصادرة عن المحاكم المحمية  إبطالأو  ي لتأييداستئناف اختصاصبعمى الرغم من أنيا لا تتمتع و 
أكدت المحكمة أن ىذا لا يمنعيا من التحقق من التزام  ،عمى أساس كيفية تقييم الأدلة في المحاكمات

خمصت المحكمة  ،عممية ىذا التقييم. وبالتالي إجراء المحاكم الوطنية بالمعايير الدولية لحقوق الإنسان في
 .العريضةإلى أن ليا اختصاص النظر في 

 تستوفقد ا ريضةالعرأت المحكمة أن  ،قبول عريضة الدعوىاستيفاء شروط فيما يتعمق بمسألة و  
. وفي ىذا ا الداخميمن نظامي 44 درجة أيضا فيممن الميثاق وال 56الشروط المحددة بموجب المادة 

متابعة التماس  العريضةالدولة المدعى عمييا بأنو كان بإمكان مقدم  مزاعمرفضت المحكمة  ،الصدد
جراءات  رأت المحكمة و المتاحة في المحكمة العميا ومحكمة الاستئناف.  عادة النظرا                             المراجعة الدستورية وا 

ً     أن كلا  من  النظام القضائي في الدولة ينظميما ما حسب ،في المحكمة العميا ومحكمة الاستئناف ينالإجراء    
 .يياإل مجوءالاستنفادىا قبل  ييطمب من المدعلا و  ىي سبل انتصاف غير عادية ،المدعى عمييا

الأسس الموضوعية نظرت المحكمة في  ،ةمقبول العريضةختصاص وأن لاليا ا بعد أن أثبتت أنو  
 .البت في مسألتينمن خلال  ،من الميثاق 7انتيكت المادة قد لادعاءات بأن الدولة المدعى عمييا ل

 ة قد شابتيانزانيالتمن قبل محكمة الاستئناف  العريضةإدانة مقدم  أن ة الأولى تتعمق بتأكيدمسأللا 
 لاحظت ،اجتيادىا القضائي المستقر  ى ستنادا إلأخطاء واضحة تتعمق بتقييم الأدلة. واادعاءات ب
أن المحاكم الوطنية تتمتع بيامش واسع من السمطة التقديرية في تقرير القيمة الإثباتية للأدلة  المحكمة

أن ىذا  ىإلالمحكمة  رتأشا ،وأنيا لا تستطيع أن تمعب دور المحاكم المحمية في ىذا الصدد. ومع ذلك
كيفية تقييم المحاكم المحمية للأدلة لضمان الامتثال لممعايير الدولية لحقوق  النظر فيلا يمنعيا من 

رأت المحكمة أن الطريقة التي نظرت  ،في الممف ت المضمنةبعد فحص السجلاو  ،   ً      وفق ا لذلكو  الإنسان.
                                    فيما يتعمق بالأدلة لم تؤد  إلى إجياض  المدعيفييا محكمة الاستئناف في أسباب الطعن التي قدميا 

 .وبحقالعدالة 
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في الدفاع  العريضةالمسألة الثانية ىي ما إذا كانت الدولة المدعى عمييا قد انتيكت حق مقدم  
المحكمة أن  أكدتو  ية.ضائالق( )ج( من الميثاق فيما يتعمق بعدم تقديم المساعدة 1) 7بموجب المادة 

كان لديو  المدعيلاحظت المحكمة أن كما ل الحق في المساعدة القانونية المجانية. الحق في الدفاع يشم
         ً                                       وكان قادر ا عمى الإدلاء بشيادتو واستدعاء الشيود في  ،محامي دفاع في إجراءات المحاكمة والاستئناف

المحكمة  وبينتكما قدميا محامي الدفاع.  ،وعالجت محكمة الاستئناف جميع أسباب الطعن ،دفاعو
ا أن مقدم  ً           أيض  وبالتالي رفضت  ،لم يوضح كيف انتيكت الدولة المدعى عمييا حقو في الدفاع العريضة  

        بي نات./ ه لعدم كفاية الأدلةءادعا

في المساواة والحماية المتساوية  المدعيالادعاء بأن الدولة المدعى عمييا قد انتيكت حق وبشأن  
لاحظت المحكمة أن الحق في  ،من الميثاق 2و (1) 3المادة  المنصوص عميو فيلقانون اموجب ب

في دستور الدولة المدعى  يما عمى النحو الواجبقانون معترف ببموجب الالمساواة والحماية المتساوية 
ا أن الطريقة التي قامت بيا محكمة الاستئناف بتقييم الأدلة لم تكشف عن  أبانتو  عمييا. ً                                                                   المحكمة أيض            

في و لقانون. اموجب بفي المساواة أمام القانون وفي الحماية المتساوية  العريضةأي انتياك لحقوق مقدم 
مقارنة  ،قد عومل بطريقة مختمفة العريضةلم تجد المحكمة أي دليل عمى أن مقدم  ،ىذا السياق

رفضت المحكمة ادعاء مقدم  ،   ً      وفق ا لذلكو  بالأشخاص الآخرين الذين كانوا في وضع مماثل لحالتو.
 .( من الميثاق قد انتيكت2)و (1)3بموجب المادة  بأن حقوقو العريضة

محاكمة الفي  العريضةرأت المحكمة أن الدولة المدعى عمييا لم تنتيك حق مقدم  ،بشكل عامو  
والحق في المساواة أمام القانون والحماية المتساوية  ،من الميثاق 7عادلة المنصوص عميو في المادة ال
المحكمة أنو  قضت ،فيما يتعمق بجبر الضررو من الميثاق.  3في المادة  مالقانون المنصوص عمييبا

لحصول في ا العريضةمقدم  طمباتلذلك تم رفض و الجبر.  فإنيا لم تنظر مسألة ،   ً                  نظرا  لعدم وجود انتياك
 .أمرت المحكمة بأن يتحمل كل طرف تكاليفوو عمى تعويضات. 

 مزيد من المعموماتلم

المعمومات حول ىذه القضية، بما في ذلك النص الكامل لقرار  يمكن الاطلاع عمى مزيد من 
  :المحكمة الإفريقية، عمى الموقع الإلكتروني

http://en.african-court.org/index.php/56-pending-cases-details/968-app-no-053-2016-oscar-
josiah-v-united-republic-of-tanzania-details 
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 :عن طريق البريد الإلكتروني رئيس قمم المحكمةلأية استفسارات أخرى، يرجى الاتصال بو 

court.org-registrar@african  

 

المحكمة الإفريقية لحقوق الإنسان والشعوب ىي محكمة قارية أنشأتيا الدول الأعضاء في  
لممحكمة اختصاص عمى  ينعقد الاتحاد الأفريقي لضمان حماية حقوق الإنسان والشعوب في أفريقيا.

جميع القضايا والنزاعات المقدمة إلييا فيما يتعمق بتفسير وتطبيق الميثاق الأفريقي لحقوق الإنسان 
لمزيد لمحصول عمى او  دقت عميو الدول المعنية.اوالشعوب وأي صك آخر ذي صمة بحقوق الإنسان ص

  :من المعمومات، يرجى الرجوع إلى موقعنا عمى شبكة الإنترنت

court.org-www.african  

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 


