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 نائب رئيس بف كيوكو ؛رئيس المحكمة وري: سيمفاف أ                  المحكمة من الق ضاة      شك متت
نجمو لومي ب. بوسا، أاابف عاشور، سيسيو، رافع ج؛ جيرار نيونجيكو، الحاجي المحكمة
وميلا، شفيقة ز ر. شي زا، توجلافكاموليمو ، ماري تيريزا أوندو مينجي، نتياـ يماتوسفاسكو 
 رئيس قمـ المحكمة.، روبرت إينو ،اولةبف ص

 كريستوفر جوناس
  اتحاد المحاميف الأفريقييف" "يمثمو 

 ضد
                         جميورية تنزانيا الم تحدة

  يمثميا:
وزارة الخارجية والتعاوف  القانونية،إدارة الشؤوف       م ديرلوفندا،  .بركة ىػ/ ةالسفير  (1

 الدولي؛

مكتب النائب                                                                   السيدة/ ساره موايبوبو؛ م دير إدارة الشؤوف الدستورية وحقوؽ الإنساف؛ (2
 العاـ؛

أوؿ بمكتب  محاـ، إدارة حقوؽ الإنسافمدير مساعد، السيدة/ نكاسوري ساراكيكيا؛  (3
 النائب العاـ؛

 النائب العاـ؛أوؿ بمكتب  مبو؛ محاـ   و      م ول السيد/ مارؾ (4

 أوؿ بمكتب النائب العاـ؛ مفيا ماتيكو؛ محاـيالسيدة/ س (5

وزارة الشؤوف الخارجية في شرؽ ، الموظؼ القانوني؛ امابلاندينا كاساغ/ ةالسيد (6
 أفريقيا، التعاوف الإقميمي والدولي.

               الح كـ التالي:المحكمة  أصدرتالمداولات؛  بعد
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 الأطراف:  ً   أولا : 

واطني جميورية تنزانيا مواطف مف موىو كريستوفر جوناس،  عي؛ السيد/       الم د   .1
دار ب      ً                             ً                ي حاليا  عقوبة السجف لم دة ثلاثيف عاما ، بسجف يوكونجا      يقض            الم تحدة، 

                                 السلاـ، جميورية تنزانيا الم تحدة.

فبراير  18ي فدقت اة، التي ص                       جميورية تنزانيا الم تحد ىي              الم دعى عميياولة      الد   .2
 اسـبػػ                                          ً  فريقي لحقوؽ الإنساف والشعوب )ي شار إليو لاحقا  عمى الميثاؽ الأ 1984

بشأف إنشاء  قوؽ الإنساف والشعوبفريقي لحبروتوكوؿ الميثاؽ الأ وعمى، "الميثاؽ"(
 "البروتوكوؿ"( اسـ   ً    لاحقا  بػ            )ي شار إليو المحكمة الأفريقية لحقوؽ الإنساف والشعوب

علاف الإ، 2111مارس  29      ً         عت أيضا  بتاريخ أود. و  2116فبراير  11في 
قبوؿ بلممحكمة ( بقبوليا الاختصاص القضائي 6) 34المادة في المنصوص عميو 

وقد صادقت  فراد والمنظمات غير الحكومية.                    الم قدمة إلييا مف الأ الدعاوىنظر 
القانونية الدولية  الصكوؾت إلى العديد مف        وانضم   جميورية تنزانيا المتحدة،

الدولي لمحقوؽ المدنية  بما في ذلؾ العيدوالإقميمية المتعمقة بحقوؽ الإنساف، 
 .1976يوليو  11، وذلؾ بتاريخ 1966ديسمبر 16 الصادر في والسياسية

 :العريضة موضوع    ً   ثانيا : 
أماـ              ، التي ن ظرت 2112لعاـ  424الحالية بالقضية الجنائية رقـ  ؽ العريضة      تتعم   .3

دعوى  :                                           وأماـ المحكمة الع ميا في تنزانيا تحت المرجع ومحكمة مقاطعة موروجور 
؛ وأماـ محكمة الاستئناؼ في تنزانيا بمدينة دار السلاـ، 2115 لعاـ 6 جنائية رقـ

التي أديف فييا المدعي وحكـ  2116 لعاـ 38رقـ  دعوى جنائية :تحت المرجع
 تنص( عاما بسبب السطو المسمح، وىي جريمة 31عميو بالسجف لمدة ثلاثيف )

مف  16مف القانوف الجنائي، الفصؿ  286 و 285عمييا المادتاف  عاقب    وت  عمييا 
 قوانيف تنزانيا. 
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 الوقائع:ألف .

تشريف  1في  يـ كؿ مف المدعي وشخص اسمو إراستو سامسوف بأنيما قاما    ات    .4
عيدي، سمف حبيبو  مختمفة بسرقة أمواؿ وأشياء ثمينة 2112أكتوبر الأوؿ/

صابة الضحية بمنجؿ   وجيو. في                                    باستخداـ العنؼ وا 
 عتبرتوا حكميا ةيالمحمجورو رو مو محكمة  أصدرت 2114شباط /فبراير  13وفي  .5

راستو سامسوف وحكـ عمييما بالسجف لمدة ، الموجية إلييما       لمت يـ بيفمذن                       المدعي وا 
 حوكـ إراستو سامسوف مع العمـ أف، بالعصا ضربة( 12( عاما و)31ثلاثيف)
 غيابيا.

محكمة استئناؼ أماـ  استئناؼعي عريضة        الم د  ـ     قد  ، 2114فبراير  26بتاريخ  .6
 12بتاريخ  الطعف ذلؾ دار السلاـ، ولكف المحكمة المذكورة رفضت ،في تنزانيا

 .2115سبتمبر 

دار بستئناؼ استئناؼ أماـ محكمة الاطمب         الم دعي  ـ      ، قد  2115سبتمبر  21في  .7
فيما يتعمؽ  أيضا طمب الاستئناؼ     ر فض ، 2119مارس  27في و  ،تنزانيا،السلاـ 

بإلغاء عقوبة                                          عاما. غير أف محكمة الاستئناؼ عد لت الح كـ  31بالسجف لمدة 
 اثنتي عشرة ضربة. 12 الضرب بالعصا

 الإنتياكات المزعومة:باء. 

 عي:            يزعم الم د   .8

بالسجف لمدة  بعقوبة                جريمة سطو م سمح ب    ً  ظ مما                  أ ديف وحكـ عميو"أنو  (1)
محكمة كذلؾ قضاة و  قاضي محكمة الدرجة الأولى   ً       عاما ؛ وأف  (31)ثلاثيف

شيادة لأخذىـ بعيف الاعتبار  واقعا وقانونا    ً  جسيما    ً أ  خط الاستئناؼ أخطأوا
يدي عو سببي( واسمو/ ح1واحد )تياـ الأساسي، أي الشاىد رقـ لاشاىد ا
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                 ً  صحيفة الاتياـ، خاصة  التي لا تدعـ عناصر الاتياـ الواردة في ري، ام   ش  
                                      ز عـ سرقتيا، وقيمة ك ؿ  منيا، والمبمغ  التي فيما يتصؿ بقائمة الأشياء

 ؛                   الإجمالي الم قدر ليا

ضده لـ تكف سارية  عاما التي قضت بيا المحكمة 31أف عقوبة السجف  (2)
(؛ وأف 2112أكتوبر  1المفعوؿ في الوقت الذي ارتكبت فيو السرقة )

مف القانوف الجنائي تنص بدلا مف ذلؾ عمى  286و  285المادتيف 
( عاما سجنا 31عاما. وأف عقوبة ثلاثيف ) 15عقوبة قصوى بالسجف لمدة 

 269المرسوـ رقـ  بعد صدور 2114ذ إلا في عاـ نفالـ تدخؿ حيز ال
 أ مف قانوف العقوبات؛ 287المادة ب     عو ضوتعديلاتو، الذي  2114لسنة 

                                     أنو ح رـ مف حؽ الحصوؿ عمى المعمومات؛ (3)

                 م ساعدة قانونية؛ مف محاـ أووجود مف                    طيمة فترة م حاكمتو أنو لـ يستفد (4)

قد انتيكت المادة تكوف عى عمييا            ولة الم د       الد                    ىذه الأسباب، فإف   لجميع (5)
، وكذلؾ 1977( مف دستور جميورية تنزانيا المتحدة لعاـ ج( )ب( )13)

فريقي ( مف الميثاؽ الأ2) 7و  (ج( )1) 7، 6، 5، 4، 3، 2، 1المواد 
 لحقوؽ الإنساف والشعوب".

 
 الإجراءات أمام المحكمة:      ممخ ص     ً   ثالثا : 

 .1977مايو 11في  العريضةاستمـ قمـ المحكمة  .9

ً                عملا  بأحكاـ المادة قاـ قمـ المحكمة، ، 2115يونيو  19في  ةمؤرخرسالة موجب ب .11   
بػ"النظاـ  لاحقالممحكمة)المشار إليو  النظاـ الداخمي( مف 3) 35( و2) 35

لى رئيسة مفوضية الاتحاد                إلى الم دعى عمي العريضةبإرساؿ  الداخمي"(                              و، وا 
 في البروتوكوؿ.       الأ خرى إلى الدوؿ الأطراؼ  مف خلاليافريقي، و الأ
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إلى قمـ المحكمة أسماء  اعى عميي       الم د   ولة       ت الد  ، أرسم2115يوليو  15في  .11
ردىا رة                       إلى قمـ المحكمة م ذك  ، أرسمت 2115أغسطس  11                     وعناويف م مثمييا وفي 

 طمب.العمى 

إلى  ا            الم دعى عمييالدولة رد        م ذكرة ، أرسؿ قمـ المحكمة2115أغسطس  17في  .12
         الم دعي.

ً                    بناء  عمى توجيو المحكمة  .13 قمـ المحكمة  راسؿ                             الم ساعدة القانونية لمم دعي، لتماس لا   
 الاتحاد سوؼكاف فريقييف، لمعرفة ما إذا                      ، اتحاد االم حاميف الأ2116يناير  16في 
                            المساعدة القانونية لمم دعي.يقدـ 

فريقييف بموافقتو عمى                          ، أفاد اتحاد الم حاميف الأ2116ر يناي 21وبرسالة مؤرخة في  .14
الفترة الزمنية  ا في، طمب تمديد2116مارس  31             لمم دعي، وفي                 تقديـ الم ساعدة 

 .اعميي ى      الم دعالدولة رد        م ذكرة                         الم حددة لتقديـ رده عمى 

اتحاد المحاميف " ، قررت المحكمة الموافقة عمى طمب2116أبريؿ  29في  .15
 المعنية       الأ خرى تـ إبلاغ الأطراؼفي ذات اليوـ                       التمديد حسبما ط مب، و  "الأفريقييف

 .التمديد طمب الموافقة عمىب

الدولة رد        م ذكرة فريقييف رده عمى ؿ اتحاد المحامييف الأ، أرس2116يونيو  14في  .16
 .           ً لإحاطتو عمما             م دعى عميول                                 في ذات اليوـ أ رسؿ ذلؾ الرد إلى ا، و ا            الم دعى عميي

، قررت 2116سبتمبر  16إلى  5             الم نعقدة مف  42خلاؿ دورتيا العادية رقـ  .17
، اختتاـ المرافعات المكتوبة، نظاميا الداخمي( مف 1) 59           ً         المحكمة وفقا  لممادة 

حالة   القضية لمتداوؿ.        وا 

 :اتخاذىا الأطراف الاجراءات التي طمبت    ً   رابعا : 

 

 :ما يمي المحكمة من العريضة في     ط مب  .18



 

- 7 - 
 

                              مف قبؿ الدولة الم دعى عمييا؛ تـ تجاىميا وانتياكيا حقوقو التي كافة إنفاذ  (1)

 ؛ إعادة إعماؿ حقوؽ المدعي (2)

                               عي عف ك ؿ الأضرار التي لحقت بو.                   الأمر بتعويض الم د   (3)

 

 :ما يمي                         ، طمب الم دعي من المحكمة ا            الم دعى عمييالدولة رد        م ذكرة في رده عمى  .19

 الكاممة حقو في المساواة تقد انتيك ا            الم دعى عمييالدولة "أف تتوصؿ إلى أف  (1)
مف  3المادة بموجب ، أماـ القانوف أماـ القانوف، وحقو في الحماية المتساوية

 الميثاؽ.

                                                             أف تتوصؿ إلى أف الم دعى عميو انتيؾ حقو في الحصوؿ عمى م حاكمة  (2)
 مف الميثاؽ. 7المادة بمقتضى عادلة، 

بإطلاؽ             ً       وأف تأمر تبعا  لذلؾ                                     ح كـ الإدانة والعقوبة المفروضة عميو، أف تمغي (3)
 سراحو مف السجف.

 .ضرر ما لحقو مف وجبر بتعويضو اأمر  أف تصدر (4)

                                   أ خرى ترى ىذه المحكمة الموقرة أنيا  سبؿ انتصاؼبأي تدابير و/أو  أف تأمر (5)
 "لجبر ضرره.       م لائمة 

 فيما يتعمؽ                                 الدولة الم دعى عمييا مف المحكمة،  تطمب، العريضة في ردىا عمى .21
 :أن، استيفاء العريضة شروط القبولحول و اختصاصيا القضائي ػب

 

 .اوبالتالي يجب رفضياختصاص المحكمة،  لا تشير إلى العريضةبأف  "تحكـ (1)

 فيستوؼ شروط القبوؿ المنصوص عمييا ا لـ تلأني العريضةبرفض  تحكـ (2)
 .ممحكمةالنظاـ الداخمي لمف  (5) 41المادة 
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          أمر ي جبر بأف المحكمة ليس لدييا الاختصاص القضائي لإصدار  تحكـ (3)
                            إطلاؽ سراح الم دعي مف محبسو.                         الدولة الم دعى عمييا عمى 

 من المحكمة: ا            الم دعى عمييالدولة  تطمب، مقضيةل الأسس الموضوعيةبشأن  .21

، 5، 4، 3، 2، 1                                     رية تنزانيا الم تحدة لـ تنتيؾ المواد بأف حكومة جميو  القوؿ (1)
 مف الميثاؽ؛ 7.2( و ج( )1) 7، 6

( ج( و )ب) 13.6                                                   بأف حكومة جميورية تنزانيا الم تحدة لـ تنتيؾ المادة القوؿ  (2)
                                   مف دستور جميورية تنزانيا الم تحدة؛

 وقاضي الدرجة الأولى قاضي فرضيابأف الإدانة والعقوبة التي  القوؿ (3)
 مناسبة                         في تنزانيا، عمى الم دعي، محكمة الاستئناؼحكـ                   المحكمة الع ميا و 

 ؛            وليست م فرطة

اب جريمة السطو    ً           عاما  بسبب ارتك (31)أف عقوبة السجف لمدة ثلاثيفب القوؿ (4)
                  الم سمح، قانونية؛

             ضد الم دعي؛ ارس أي تمييز                                         بأف حكومة جميورية تنزانيا الم تحدة لـ ت م القوؿ (5)

ة بدفع أي تعويض      م مزم ت                                     أف حكومة جميورية تنزانيا الم تحدة ليس القوؿ (6)
 ؛       لمم دعي

 لأسس الموضوعية.اإلى  الافتقارى ا         في م جممي ضةيالعر ترفض  (7)

 
 التي أثارتيا الدولة الم دعى عمييا: الأولية د فوعالخامساً: 

أولية بشأن  دفوعاتأثارت الدولة الم دعى عمييا  العريضة،ردىا عمى  مذكرة في .22
 . لشروط القبولواستيفاء العريضة الاختصاص القضائي لممحكمة 
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 :حول اختصاص المحكمة (1
( مف نظاميا الداخمي، "تقوـ المحكمة ببحث مبدئي في 1) 39بموجب المادة  .23

 اختصاصيا....".
 
I ) الاختصاص المادي لممحكمةالدفع بعدم 

عي يطمب مف المحكمة عى عمييا بأف الم د  دفعت الدولة الم د  ، في ردىا عمى الطمب .24
ميا، في حيف أف ىذا خارج أف تكوف بمثابة محكمة  استئناؼ أو محكمة دستورية ع 

 نطاؽ اختصاصيا.
المحكمة تمنح ىذه مف البروتوكوؿ لا  3المادة  "أف  الدولة الم دعى عمييا ترى .25

المحاكـ أماـ  المد عيأثارىا في القضايا التي الاختصاص القضائي لمفصؿ 
التوصؿ  وأتقييـ الأدلة أو  محاكـال تمؾ الأحكاـ الصادرة عفم راجعة  ، أوالوطنية

 .نتائجإلى 
الذي في حكميا  ،اتنزاني الاستئناؼ في محكمةأف إلى الدولة الم دعى عمييا  تشير .26

قد فحصت كافة المزاعـ ، 38/2116رقـ  قضية الاستئناؼ الجنائي أصدرتو في
محكمة  الذي أصدرتو ح كـال أف ىذه المحكمة يجب أف تحترـالتي أثارىا الم دعي، و 
 .الاستئناؼ في تنزانيا

يذه المحكمة، بالأحكاـ السابقة لم ستشيداً  دحض الم دعي ىذا الادعاء،في رده،  .27
 وأكد ضد جميورية تنزانيا المتحدة، أليكس توماس وبيتر جوزيؼ تشاتشا في قضية

مزاعـ بانتياؾ حقوؽ  كانت ىناؾأف ليذه المحكمة الاختصاص القضائي، طالما 
 الإنساف. 
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القرارات تطعف في أنيا ليست محكمة استئناؼ و  موقفياتأكيد المحكمة  عادتأ .28
قضية أليكس توماس في ت وضحأ مثمماومع ذلؾ و  1الصادرة عف المحاكـ الوطنية

في حكميا  أكدتمثمما و  ضد جميورية تنزانيا المتحدة، وبيتر جوزيؼ تشاتشا
الوضع ىذا فإف  المتحدة،ري ضد جميورية تنزانيا االصادر في قضية محمد أبو بك

خذت بالمحاكـ الوطنية                            إذا كانت الإجراءات التي ات  يحوؿ دوف نظرىا فيما لا 
              قانونية أ خرى أي صكوؾ                                             ع المعايير الدولية التي أ درجت في الميثاؽ أو تتوافؽ م

 .2حقوؽ الإنساففي مجاؿ  واجبة التطبيؽ

 المضمونة في الميثاؽ.عى زعـ انتياؾ الحقوؽ                           وفي كافة الأحواؿ فإف المد   .29

أثارتو الدولة المدعى عمييا  الاعتراض الذي ىذه المحكمة ترفض عمى ذلؾ      ً وبناء   .31
 .في ىذا الصدد

 ( جوانب الاختصاص الأخرى:2
الشخصي  الاختصاص لم تنازع فيعى عمييا أن الدولة الم د   إلى المحكمةت شير  .31

وأن لا شيء في الممف يشير إلى أن ليس لدييا  ،لممحكمة والمكاني نياوالزم
 -: عمى ذلك إلى أن وتخمص بناءً  اختصاص النظر

صادقت  عى عميياولة المد  الد   الشخصي، لأف   أنيا مختصة عمى الصعيد (1)
عت إعلاف الاعتراؼ دو ، وأ2116فبراير  17لبروتوكوؿ في عمى ا

ؿ للأفراد  ( مف البروتوكوؿ الذي6) 34المادة  فيالمنصوص عميو  يخو 
 .( مف البروتوكوؿ3) 5رفع القضايا مباشرة أماميا،عملا بموجب المادة 

                                                           
، 2013آذار / مارس  15(، الحكـ الصادر في 001/2013قضية إرنست فرانسيس متنغوي ضد جميورية ملاوي العريضة رقـ   1

 14الفقرة .
تشريف الثاني / نوفمبر  20(، الحكـ الصادر في 2013لعاـ  005توماس ضد. جميورية تنزانيا المتحدة )العريضة رقـ أليكس   2

 (.007ومحمد أبوبكاري ضد جميورية تنزانيا المتحدة )العريضة رقـ  130، الفقرة 2015
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 ذاتأف الانتياكات المزعومة  إلى ني نظراً اعمى الصعيد الزممختصة أنيا   (2)
ما يعتبره  إلىاستناداً  مداناً لا يزاؿ الم دعي أف طالما  مستمرطابع 

 ؛3تخالفام  
 وقائع القضية حدثت عمى إقميـ دولة أف لدييا الاختصاص المكاني لأف  (3)

 طرؼ في البروتوكوؿ، وىي الدولة الم دعى عمييا.
اختصاص إلى أف لدييا ، إلى كافة الاعتبارات السابقةتخمص المحكمة استناداً أف  .32

 يا.أمامالمرفوعة  القضيةنظر 

 :حول مقبولية العريضة( باء
بشأف استيفاء لمحكمة تقرر ا( مف البروتوكوؿ، "2) 6عملا بأحكاـ المادة   .33

( مف 56في الاعتبار أحكاـ المادة )واضعة قبوؿ العرائض المرفوعة لشروط ال
 الميثاؽ".

 ببحث مبدئي"تقوـ المحكمة ، النظاـ الداخمي لممحكمة( مف 1) 39بموجب المادة   .34
مف الميثاؽ،  56 و 51   ً           وفقا  لممادتيف في اختصاصيا وفي قبوؿ تحريؾ دعوى 

 ".نظاـ الداخميال امف ىذ 41والمادة 

    ً              أساسا  فحوى المادة  ، التي تتضمفالنظاـ الداخمي لممحكمة( مف 41تنص المادة )  .35
 -مف الميثاؽ عمى ما يمي: 56
 ؛النظر عف طمبو والاحتفاظ بسرية ىويتو                            تحديد ىوية مقدـ الطمب بغض   (1

 مقانوف التأسيسي للاتحاد الافريقي والميثاؽ؛الامتثاؿ ل (2

 ة؛مسيئ          م يينة أو لفاظ لا يحتوى عمى أي أف أ (3

 ؛الجماىيري وسائؿ الإعلاـتـ نشرىا مف خلاؿ         ً            ستند حصرا  عمى أخبار يلا ف أ (4

                                                           
 .77إلى  71، الفقرات 2013حزيراف / يونيو  21زونغو وغيرىا. ج. بوركينا فاسو، الاعتراضات الأولية، الحكـ الصادر في   3
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المحكمة  إلا إذا ارتأتقدـ بعد استنفاد سبؿ التقاضي المحمي، إف وجدت،    ي  أف  (5
 ؛اطالت بشكؿ غير طبيعيقد  التقاضي أف إجراءات

                       مف تاريخ استنفاد س ب ؿ  تسريفترة زمنية معقولة  في غضوف        الطمب  ـ     قد     ي  أف  (6
 فترةال لبدء سرياف                                    ، أو مف التاريخ الذي ت حدده المحكمة التقاضي المحمية

 ؛منذ وقت المجوء إليياالزمنية 

  ً                    فقا  لمبادئ ميثاؽ الأمـ للأطراؼ تسويتيا و  قضية سبؽ يتعمؽ بأيلا ف أ (7
 صؾ                الميثاؽ أو أي   أحكاـالمتحدة أو القانوف التأسيسي للإتحاد الإفريقي أو 

  "فريقي.للاتحاد الأ آخرقانوني 

فإف ، ليست مثار خلاؼ بيف الطرفيف حيث أف بعض الشروط المذكورة أعلاه، .36
صاؼ المحمية تعى عمييا أثارت اعتراضاً فيما يتعمؽ باستنفاد وسائؿ الانالدولة الم د  

 لمحكمة.والإطار الزمني لإحالة المسألة أماـ ا
 محل خلاف بين الأطراف: التي ىي ( الشروط 1

 :الدفع بعدم المقبولية المأخوذ من عدم استنفاد سبل الانتصاف المحمية ( أ
، أنو مف 4الافريقية لمجنةإلى الأحكاـ السابقة  استناداً  الم دعى عمييا الدولة دتµأؾ .37

إلى أف  ىذه القضية إلى ىيئة دولية، نظراً رفع  المدعيبالنسبة إلى السابؽ لأوانو 
 صاؼ المحمية لا تزاؿ م تاحةً لو. تالانس ب ؿ 

طعف  يرفع عريضةأف ف رصة  في البدايةلمم دعي  كانتعمييا، عى لمدولة الم د   وفقاً  .38
بشأف الانتياكات المزعومة المحكمة العميا في تنزانيا  أماـ بعدـ دستورية الحكـ

)الحقوؽ الأساسية  الواجباتو  الحقوؽ الأساسية إنفاذقانوف عمى أساس  لحقوقو

                                                           
 Kenya Section of the International : 263/2002شاريغوف وآخروف ضد تنزانيا؛الإبلاغات  06/ 333الإبلاغ رقـ   4

Commission of Jurists, Law Society  ج(أرتريا19؛ كيتوا تشا شيريا ضد كينيا. القرار الصادر في المادة( 
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]الباب   Basic Rights and Duties Enforcement Act وواجبات إنفاذ القانوف(
 عمى تعويض. ؿلمحصو  المنقحة[ 2112 عاـالثالث، طبعة 

صدور قرار محكمة  بعد، لممدعى أيضا يمكفأنو  االدولة المدعى عمييت أكد .39
 الصادر ضده الحكـإعادة النظر في ذات المحكمة، يمتمس مف أف  ،الاستئناؼ
 .النظاـ الداخمي لممحكمةمف  66المادة  بموجب

سبؿ يستنفد كافة لـ  عي       الم د   إلى أف     ً نظرا   ،أنوبت الدولة المدعى عمييا دفع .41
الواردة طمب الاستئناؼ لا يستوفي الشروط ف فإ، إتاحتيارغـ  المحميةالانتصاؼ 
 .رفضو       يتعي فيذه المحكمة، وبالتالي النظاـ الداخمي ل( مف 5) 41في المادة 

صاؼ المحمية مف خلاؿ تالان قد استنفد جميع وسائؿدفع الم دعي في رده بأنو   .41
أماـ محكمة ذلؾ و  ،ضده عف المحكمة العميا محكـ الصادرل استئناؼ طمب تقديـ

 طالما أف محكمةأنو أضاؼ أعمى محكمة في البلاد؛ و وىي في تنزانيا،  الاستئناؼ
طمب منو إيداع أف ي   ا في استئنافو، لـ يعد منطقياً قد أصدرت ح كمي الاستئناؼ

محاكمة عادلة أماـ المحكمة العميا، وىي طمب استئناؼ جديد فيما يتصؿ بحقو في 
 .محكمة الاستئناؼدرجةً مف  محكمة أقؿ

الذي أشارت إليو الدولة تو وطمب م راجع الطعف بعدـ دستورية الحكـبأف دفع أيضاً  .42
قبؿ  استنفادىالا ي شترط عميو  استثنائية انتصاؼجراءات إالم دعى عمييا، ت عتبر 

 .إلى ىذه المحكمة القضيةرفع 
أماـ محكمة الاستئناؼ في تنزانيا  بالفعؿ استأنؼقد الم دعي  أفلاحظت المحكمة  .43

كـ الإدانة الصادر ضده د ولةالتي ىي أعمى محكمة في ال -  ، وأف تمؾ المحكمةح 
كـ ال، جورورو مو  مقاطعةمحكمة  الأحكاـ الصادرة عفأيدت  الع ميا محكمة وكذلؾ ح 
 .تنزانيافي 

الدولة أشارت إلييما  المذيفيف خر الآصاؼ المحمييف تبسبيمي الانيتعمؽ فيما  .44
 قضتفقد ، والطعف بالاستئناؼ الطعف في دستورية الحكـ ماالمدعى عمييا، وى
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يف السبيميف أف ىذبقضايا أ خرى ر فعت ضد الدولة الم دعى عمييا،  فيبعد  المحكمة 
لايتوقع  فياستثنائاف ءاإجرا ىما ،في النظاـ القانوني التنزاني ،الانتصاؼمف سبؿ 

 .5ىذه المحكمة إلى عريضةأي إحالة قبؿ استنفادىما ب يالمدع أف يقوـ

بعدـ استيفاء العريضة  فإف المحكمة ترفض اعتراض الدولة الم دعى عمييا ،لذا .45
 استنفاد سبؿ الانتصاؼ المحمية. عدـ قبوؿ بحجةالشروط 

 
 إلى المحكمة تقديموالد فع بعدم المقبولية المأخوذ من عدم احترام شرط  ( ب

 قولة:عخلال فترة زمنية م

ىذه المحكمة  إلى يمجأ لـ المدعي بأف عى عميياالمد   الدولةدفعت ، اردى مذكرةفي  .46
( 6) 41بأف المادة  عمييا ىوبينما تقر الدولة المدعفي غضوف فترة زمنية معقولة. 

، الدعاوىيـ دتنص عمى تحديد الفترة الزمنية لتق لاممحكمة النظاـ الداخمي لمف 
إقميمية شبيية بيذه المحكمة، الاقتداء بالقرارات التي اتخذتيا ىيئات أف فإنيا تؤكد 
كـ تعتبر فترة معقولة لتقديـ ت شير إلى  طمب. الأف فترة ستة أشير بعد صدور الح 

 بشأف قضية لحقوؽ الإنساف والشعوب فريقيةودفعت بأف ىذا ىو موقؼ المجنة الأ
ولذا فإنيا ترى أف تقديـ ىذا الطمب بعد أربع سنوات  .ميشاؿ ماجورو ضد زمبابوي

مف صدور الح كـ ورفع الم دعي قضيتو ليذه المحكمة، يتجاوز كثيراً  أشيروعشرة 
  عتبرت فترة معقولة.أشير التي افترة الستة 

 ه الدعوىأف ىذ، وأشار إلى دحض الم دعي مزاعـ الدولة الم دعى عمييافي رده،  .47
ودفع  .2115يناير  28وليس في ، 2115مايو  11إلى ىذه المحكمة في  تر فع

يجب أف  أمر دعوى أماـ المحكمةرفع أجؿ المحكمة ي بيف أف  فقو قضاءبأف كذلؾ 
                                                           

،الفقرات مف 2015( نوفمبر5) 20الحكـ الصادر في، : أليكس توماس ضد جميورية تنزانيا المتحدة005/ 2013رقـ القضية   5
الفقرات مف ، 2016يونيو 3أبو بكري ضد جميورية تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر في  005/ 2013. القضية رقـ 65إلى-60
 الفقرة 2016مايو  18 د جميورية تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر في: ويمفرد أونيانغو ض2013/006. القضية رقـ 72إلى  65
95. 
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ي نظر فيو عمى أساس ك ؿ قضية عمى حدة؛ وقد كاف ىذا رأي المحكمة خاصة في 
حيث أخذت المحكمة في  كس توماس ضد جميورية تنزانيا المتحدةيقضية أل

ومعوز ي أنو أ م  وتحديداً ، الم دعي كاف عميياالاعتبار الحالة الخاصة التي 
ولذا فإف الإطار الزمني الذي رفع فيو ، ةولم يحصل عمى م ساعدة قانونيومسجوف 

 معقولًا. اعت بِركاف طمب لممحكمة ال

يجب  انيائي امدى زمني( مف الميثاؽ لـ ت حدد 6) 56ت المحكمة أف المادة دك  أ .48
 لممحكمة. تقديـ الطمب خلالو

(، فقط 6) 56التي ت عيد فحوى المادة ، الداخميالنظاـ ( مف 6) 41المادة  تحدثت .49
أو مف  فترة زمنية معقولة تسري مف تاريخ استنفاد س بؿ التقاضي المحمي"عف 

 ."إلييا وقت المجوء التاريخ الذي تحدده المحكمة لبدء سرياف الفترة الزمنية منذ 

، 2119مارس  27نفدت فيأشارت المحكمة إلى أف سبؿ الانتصاؼ المحمية قد است   .51
وىو التاريخ الذي أصدرت فيو محكمة الاستئناؼ حكميا. غير أف المحكمة ت شير 
إلى أف الدولة المدعى عمييا لـ تكف أودعت حينذاؾ الإعلاف بقبوؿ اختصاص 

( مف 6) 34المحكمة لنظر القضايا التي يرفعيا إلييا الأفراد وفقا لممادة 
معقولًا حساب أجؿ الإحالة إلى يكوف رأت المحكمة أنو لف ، البروتوكوؿ. لذلؾ

 .2111مارس  29المحكمة مف تاريخ سابؽ لإيداع ذلؾ الإعلاف، أي بتاريخ 
إلى  لجأقد يكوف ، فإف المدعي 2115 وماي 11بتاريخ  تدمق   العريضةأف طالما  .51

. والسؤاؿ  يوماً  (12( واثنى عشر )1واحد ) سنوات وشير (5خمس )بعد المحكمة 
 في سياؽ معنى أجلا معقولاً ه الفترة الزمنية يمكف اعتبار ىذالمطروح ىنا ىو ىؿ 

 ( مف الميثاؽ.6)56المادة 
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في أحكاميا السابقة، أف معقولية مدة الإحالة إلى المحكمة ت المحكمة سمفاً قضلقد  .52
 .6يجب تقييـ كؿ حالة عمى حدةالظروؼ الخاصة بكؿ قضية وأنو  تعتمد عمى

أقر ت المحكمة، عمى  ،ةجميورية تنزانيا المتحدري ضد افي قضية محمد أبوبك  .53
لدرجة  وحقيقة كونو فقيراً  ؛مسجوناً  كاف قدـ الطمبم  أف حقيقة بوجو الخصوص، 

قانونية مجانية طيمة فترة إجراء الم حاكمة ؛ وحقيقة عدـ حصولو عمى مساعدة العوز
إنشائيا بوجود ىذه المحكمة بسبب  جاىؿو ي، أنو أ م  عمى المستوى الوطني؛ وحقيقة 

كميا ظروؼ تدعو إلى المرونة في تقييـ مدى معقولية أجؿ  ، وىذهنسبياً متأخر ال
  .7الإحالة إلى المحكمة

فقد رأت  أعلاه،ىذه القضية كاف في وضع مماثؿ لما ورد في  المدعي لأف نظراً  .54
التي  يوماً  (12اثنى عشر )و  (1واحد ) شيرو  سنوات (5خمس )المحكمة أف مدة 

ىي فترة زمنية معقولة بالمعنى المقصود في محكمة ال إلى أحيمت فييا القضية
بعدـ القبوؿ الطمب عمى عتراض لااترفض  ،وعميو( مف الميثاؽ. 6) 56المادة 

  .لتقديـ الطمب إلى المحكمة معقولةفترة زمنية أساس عدـ الامتثاؿ ل

 
  الشروط التي ليست محل خلاف بين الأطراف (2)

من  44من المادة  4، 3، 2 ،1  لمنقاطالامتثاؿ إلى أف مسألة المحكمة  أشارت .55
ما  الممؼ  لا يوجد في أنو  ، ليست محؿ خلاؼ بيف الأطراؼ، والنظام الداخمي

التي تنص عمييا ىذه شروط الالمحكمة أف  رأت ير إلى أنيما لـ يمتزما بيا. لذاي ش
 قد تـ استيفاؤىا. الأحكاـ

  

                                                           
؛ القضية رقـ 121الفقرة، 2013يونيو 21الحكـ الصادر في ، قضية زونغو وآخروف ضد بوركينا فاسو والاعتراضات الأولية  6

 .91الفقرة ، 2016يونيو 3: أليكس توماس ضد جميورية تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر في 2013/007
 .92محمد أبوبكري ضد جميورية تنزانيا المتحدة، الفقرة   7
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ة إلييا قد المرفوع ىذه العريضةأف  إلى المحكمة خمصتضوء ما ذ كر أعلاه،  في .56
( مف 41الميثاؽ والمادة ) ( مف56كافة شروط القبوؿ وفقاً لأحكاـ المادة ) استوفت

 .ةمقبول العريضةأف  أعمنت، ومف ثـ النظاـ الداخمي

 
 :حول الأسس الموضوعية لمعريضةرابعاً: 
، 7، 6، 5، 4، 3، 2، 1الم دعى عمييا قد انتيكت المواد أف الدولة يزع ـ الم دعي  .57

المحكمة إلى أف الم دعي  ومع ذلؾ، أشارت( مف الميثاؽ. 2) 7( والمادة ج( )1)
 دفع فقط بانتياؾ حقو في الحصوؿ عمى م حاكمة عادلة.

المزاعـ  فقط المحكمة سوؼ تنظ ر وتفحص، فإف والملابسات في ظؿ ىذه الظروؼ .58
( مف 7المادة )بانتياؾ المتعمقة وىي تحديداً، المزاعـ ، الم دعيالتي دفع بيا 

 الميثاؽ.

 
تثبت عناصر فعل شيادة لا  إلىلزعم بأن الم دعي قد حوكم وا دين استناداً ا ( أ

  الاتيام

الاستئناؼ محكمة  و الدرجة الابتدائيةأف ق ضاة محكمة  عريضتوعي في ـ الم د  زع .59
قد ارتكبوا جميعاً خطأ جسيماً في القانوف والواقع عندما أخذوا بعيف الاعتبار 

حبيبو سعيدي / المدعو   (1شاىد الاتياـ الأوؿ )التي أدلى بيا  الأساسيةالشيادة 
قائمة الأغراض التي  وبصفة خاصة، ت ثبت عناصر فعؿ اتياـوالتي لا ، ريامشو 
 .ليا رقد  كؿ منيا والمبمغ الإجمالي الم   ةوقيم زعـ أنيا س رقت،ي  

 نو بعد تقييـ الأدلةإ قائمةً ىذه المزاعـ عى عمييا ىا، نفت الدولة الم د  في رد   .61
، فعلاً  أف واقعة السرقة قد حدثت الدرجة الأولىمحكمة  وجد قاضي، المعروضة

قد أكدت أف الم دعي ىو ذات الشخص الذي شارؾ في  الإثبات شياداتوأف 
 ضوء ثبوت ىذا الدليؿ تمت إدانة الم دعي.  في وأنوجريمة السرقة، 
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كـ الإدانةأف  بكؿ وضوحكما أفادت بأف محكمة الاستئناؼ أكدت  .61 الذي صدر  -ح 
نما عمى "أف الم دعي أ ديف  لـ يؤس س -ضد الم دعي عمى مبدأ الحيازة النيائية، وا 

]ترجمة قمـ  بفعؿ سرقة الشاكي" ، مع أشخاص آخريف،لأنو ق بض عميو م تمبساً 
وفي ظؿ ىذه الظروؼ، ت عتبر مسألة تعزيز أو عدـ تعزيز شيادة لذا ؛ المحكمة[

لؾ أدلة ثبوتية طالما أف ىناقميمة الأثر؛ لمحتوى الاتياـ شاىد الاتياـ الأوؿ 
  حسب الأصوؿ.م باشرة، استند عمييا القاضي 

أساس لو، وبالتالي  عى عمييا، إلى الدفع بأف ىذا الاتياـ لاالم د   خم صت الدولة   .62
 يجب رفضو.

أنو : "لكؿ فرد الحؽ في  ( مف الميثاؽ عمى1)7ينص الجزء ذو الصمة مف المادة  .63
 أف تسمع قضيتو ...."

 مف العيد التي تنص عمى أنو:" (1) 14في ضوء المادة يمكف تفسير ىذه المادة .64
مف حؽ كؿ فرد، لدى الفصؿ في أية تيمة جزائية توجو إليو أو في حقوقو 
والتزاماتو في أية دعوى مدنية، أف تكوف قضيتو محؿ نظر منصؼ وعمني مف قبؿ 

 .محكمة مختصة مستقمة حيادية، منشأة بحكـ القانوف"
المادتيف السابقتيف أف لكؿ فرد الحؽ في محاكمة  بيف مف خلاؿ قراءة تجمع يتبيف .65

 .عادلة
أف ، عمى المستوى الوطني في ىذه القضية أظيرت محاضر جمسات الاستجواب .66

                    ً      . وأشارت المحكمة أيضا  إلى رقة بالسلاح                   ً              قد ق بض عميو م تمبسا  بجريمة الس          الم دعي
                                                                       أف المحاكـ الوطنية قامت بالاستماع إلى الم دعي، وكذلؾ إلى ثلاثة شيود عياف 
                                                                          بالإضافة إلى الضحية، وأف جميع الشيود أفادوا بأنيـ شاىدوا الم دعي وىو يرتكب 

 الجريمة المذكورة. 
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في  نظرت أنياأيضا                                            الح كـ الصادر عف محكمة الاستئناؼ في تنزانيا أظير كما  .67
الأدنى  الذي أصدرتو المحاكـقرار ال                  الم دعي قبؿ تأييدالدفوع التي أثارىا  كافة
 .درجة

                                                                              ذك رت المحكمة بأف دورىا فيما يتعمؽ بتقييـ الأدلة التي استند إلييا قاضي المحكمة  .68
الوطنية في إصدار قرار الإدانة، يقتصر بوجو عاـ عمى تحديد ما إذا كانت 

تتوافؽ مع أحكاـ الصكوؾ الدولية لحقوؽ ، بيا الأخير تمؾ الأدلة أقاـالطريقة التي 
 . 8الإنساف واجبة التطبيؽ

        قد ت ـ      دل ةالمحاكـ الوطنية للأأف تقييـ  إلى المحكمة صت    خم   ،                ً ضوء ما ذ كر آنفا   في .69
 مف الميثاؽ. 7لمتطمبات المحاكمة العادلة بالمعنى المقصود في المادة      ً وفقا  

 شيادةكـ عمى أساس و ديف وح   أ                                             لذا، فإف المحكمة قررت رفض زعـ الم دعي بأنو  .71
ىذا  يوخصمت إلى أنو لـ يحصؿ ف ما ورد في صحيفة الاتياـ      ثبت       لا ت   واحدة

 مف الميثاؽ . (1) 7الشأف انتياؾ لممادة
 
 ( الزعم بأن الم دعي لم يحصل عمى م ساعدة قانونية خلال إجراءات الم حاكمةب)

طمب الاستئناؼ زعماً بأف الدولة المدعى عمييا قد انتيكت حؽ الم دعي في  فتضم   .71
 أف يمثمو محامي دفاع.

دفعت الدولة الم دعى عمييا في ردىا عمى ىذا الزعـ بأف الم دعي لـ يثر ىذه  .72
اكمة حطمعت عمى ممفات إجراءات المأنيا أ   أكدتالمسألة أماـ المحاكـ الوطنية، و 

طمب مساعدة  قدالم دعي ا أف موأنيا لـ تتبيف في أي موضع منيستئنافيف الاوعمى 
 .رفضت ىذا الطمب سمطة التصديؽأف و  قانونية

بأف الم دعي كاف بإمكانو طمب الم ساعدة القانونية  الدولة الم دعى عمييا احتجت .73
مف القانوف الذي ي نظـ مسألة الم ساعدة القضائية  3بموجب أحكاـ المادة 

                                                           
 .26، الفقرة2016يونيو3: محمد أبوبكري ضد جميورية تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر بتاريخ 007/2013القضية رقـ   8
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[؛ وأنو كاف بإمكانو المنقحة 2112 طبعة عاـ 21الجنائية( ]الباب الإجراءات )
محكمة الاستئناؼ بموجب أيضاً أف يطمب ىذه الم ساعدة خلاؿ نظر القضية أماـ 

محكمة الاستئناؼ في تنزانيا في النظاـ الداخمي ل(، الفصؿ الثاني مف 1) 31المادة 
 .يقدـ الطمب المذكور ولكنو لـ ،2119عاـ 

أنو لـ يتـ إبلاغو في أي وقت مف الأوقات أثناء أوضح الم دعي في رده،  .74
مجانية القانونية الم ساعدة الالإجراءات القضائية بأف بإمكانو الحصوؿ عمى 

عمييا الالتزاـ الدولة المدعى  و يتعيف عمىوأنالمنصوص عمييا في القانوف؛ 
خأصةً  أساسيايظؿ أف ىذا الالتزاـ ، و بوجود ىذا الحؽ إبلاغ الم دعيالإيجابي ب

 يواجو جريمةً  معوزاً  المعني ليس عمى دراية بالقانوف وسجيناً عندما يكوف الشخص 
مف المرفوعة  الموقرة في القضيةىذه المحكمة رأي  أيضا كاف؛ وأف ىذا خطيرةً 

تطبيؽ  أليكس توماس أبو بكري ضد جميورية تنزانيا المتحدة، وأنو ينبغي أيضاً 
 .يةقضية الحالالفي  ةضائيالق لسوابؽىذه ا

يشمؿ ىذا و . التقاضي مكفوؿ لمجميع( مف الميثاؽ "حؽ 1) 7المادة أحكاـ بموجب  .75
 الحؽ:
ة بالنظر في عمؿ يشك ؿ   ( أ الحؽ في المجوء إلى المحاكـ الوطنية المختص 

خرقا لمحقوؽ الأساسية المعترؼ بيا، والتي تتضمنيا الاتفاقيات والقوانيف 
 والموائح والعرؼ الس ائد؛

 حتى تثبت إدانتو أماـ محكمة متخصة؛ الإنساف بريء( ب
 .يار مدافع عنو"تحؽ الدفاع بما في ذلؾ الحؽ في اخ (ج

د الدولي الخاص بالحقوؽ المدنية والسياسية فتنص عمى ي( مف الع3)14أما المادة  .76
 أنو:

وعمى قدـ المساواة التامة، " لكؿ متيـ بجريمة أف يتمتع أثناء النظر في قضيتو، 
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 بالضمانات الدنيا التالية:
أف يتـ إعلامو سريعا وبالتفصيؿ، وفى لغة يفيميا، بطبيعة التيمة الموجية  )أ( 

 إليو وأسبابيا،
)ب( أف يعطى مف الوقت ومف التسييلات ما يكفيو لإعداد دفاعو وللاتصاؿ 

 بمحاـ يختاره بنفسو،
 مبرر لو،أف يحاكـ دوف تأخير لا  )ج( 
أف يحاكـ حضوريا وأف يدافع عف نفسو بشخصو أو بواسطة محاـ مف  )د( 

اختياره، وأف يخطر بحقو في وجود مف يدافع عنو إذا لـ يكف لو مف يدافع 
عنو، وأف تزوده المحكمة حكما، كمما كانت مصمحة العدالة تقتضي ذلؾ، 

يممؾ الوسائؿ بمحاـ يدافع عنو، دوف تحميمو أجرا عمى ذلؾ إذا كاف لا 
 الكافية لدفع ىذا الأجر،"

ري ضد جميورية اأكدت المحكمة في الحكـ الذي أصدرتو في قضية محمد أبوبك .77
و "يحؽ لمشخص المعوز الذي يحاكـ في المسائؿ الجنائية أف تنزانيا المتحدة أن

يحصؿ عمى مساعدة قانونية مجانية عندما تكوف الجريمة خطيرة وأف تكوف العقوبة 
 9ص عمييا في القانوف شديدة".المنصو 

صت الوضع الموصوؼ أعلاه، خم   ذلؾ ، في ذاتفي ىذه القضيةبما أف الم دعي  .78
 ،ومجاناً  عمى الدولة المدعى عمييا أف توفر لو تمقائياً يتعيف إلى أنو كاف  المحكمة

أنيا وطالما  لمدفاع عنو محاـالقانونية عبر مساعدة الطيمة فترة التقاضي المحم ي، 
 ( )ج( مف الميثاؽ.1)7تفعؿ، فقد انتيكت المادة لـ 

 وع جريمةوقعند المفعول  ةساريكن لم ت عاماً  34السجن لمدة عقوبة بأن الزعم ( ج 
 السرقة

                                                           
جميورية تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر . v؛ انظر أيضا أليكس توماس 139، الفقرة 2016حزيراف / يونيو  3الحكـ الصادر في   9

 124، الفقرة 2015تشريف الثاني / نوفمبر  20في 
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بيا  حكمت التيسجناً  ( عاماً 31ثلاثيف )ال عقوبة فبأ عريضتو،يدفع الم دعي في  .79
سارية النفاذ عند وقت ارتكاب الجريمة المزعومة لـ تكف  المحاكـ الوطنية،عميو 

 كانتا تنصاف عمىمف قانوف العقوبات  286و 285أف المادتيف و باستعماؿ الع نؼ. 
ثلاثيف الأف عقوبة و  ؛عاماً  (15) خمسة عشر السجف عقوبة قصوى تصؿ إلى

المرسوـ صدور بعد ، و 2114في عاـ  إلا النفاذحيز  لـ تدخؿ سجناً ( عاما 31)
مف قانوف ( ألؼ) 287المادة صبح الذي أ، بصيغتو المعدلة، 2114لعاـ  269رقـ 

 .العقوبات

انتيكت قد المحاكـ الوطنية ضوء ما ذ كر أعلاه، بأف  فيلذلؾ، فإف الم دعي يدفع،  .81
 كذلؾو  ،1977( مف دستور جميورية تنزانيا المتحدة لعاـ ج( )ب( )13المادتيف )

 الميثاؽ. مف (2) 7)ج (والمادة  (1)7 و 6و 5و  4و  3 و 2و  1 المواد

ودفعت  الم دعي، مزاعـكافة نفياً قاطعاً نفت الدولة الم دعى عمييا  ،ردىا مذكرةفي  .81
السطو المسمح، وفقا بتيـ ، ا424/2112رقـ  ةالجنائي القضيةفي الم دعي بأف 

أنو في و  ؛تنزانيامف قوانيف  16مف قانوف العقوبات، الباب  286و 285لممادتيف 
صدار العقوبة، كاف قانوف الحد الأدنى لمعقوبات لعاـ الح كـ وقت  ساري  1972وا 

 Minimum Sentence))لعقوباتالحد الأدنى مف ا تـ تعديؿ قانوف و قدأنو  ؛المفعوؿ

Act) ) التعديؿ  قانوفالقانوف المكتوب )بموجب  1994في عاـ  1972لسنة
ألغى  وأف القانوف الجديد ؛ 6/1994رقـ  (Modifications diverses) (المتنوع

 عاماً ( 31 الدنيا ثلاثوف) إلزامية مدتياعقوبة وأدخؿ عاما  21 مدة عقوبة السجف
 .سجناً 

فييا ت ثار إلى أف ىذه ليست المرة الأولى التي كذلؾ  االدولة المدعى عميي أشارت .82
مف قانوف العقوبات،  286و 285لممادتيف خلافاً ، الس رقة بالس لاحمسألة جريمة 

 قبؿالتي تتناسب مع ىذه الجريمة عة وق  مسألة العقوبة الم  إضافة إلى ، 16الفصؿ 
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 قضيةبشأف ىذه المسألة في  في تنزانيا قد بت ت محكمة الاستئناؼ أفو  ؛2114 عاـ
 .69/2114رقـ الاستئناؼ ، تنزانيا الاتحادية جميورية ضد   جيريسوفوليـ 

ولا أساس ليا،  ذات صمةغير أف مزاعـ الم دعي إلى خم صت الدولة الم دعى عمييا  .83
تـ تعديؿ بينما  ،2112في عاـ  تيـ بارتكاب جريمة السطو الم سمحأنو اإلى  نظراً 

 .التاريخ مف ذلؾ قبؿ ثماني سنوات الدنيا مف العقوباتقانوف الحد الأدنى 

أنو لـ يعد راغباً في إثارة جداؿ حوؿ مشروعية العقوبة  م ذكرة رده أفاد الم دعيفي  .84
 خلاؼمحؿ عتبر أف ىذه المسألة ليست أف تلممحكمة يمكف ومف ثـ  الموقعة عميو،
 .بيف الأطراؼ

ومف  المحكمة كانت .قد تخمى عف ذلؾ الإدعاء الم دعيأشارت المحكمة إلى أف  .85
السارية  الدنياسمفاً أف عقوبة السجف ثلاثيف عاماً ىي العقوبة  قد لاحظت جانبيا
جريمة السطو الواجب تطبيقيا بالنسبة إلى مرتكب  وجميورية تنزانيا المتحدة، في 

أف الدولة المدعى عمييا لـ تنتيؾ وبالتالي فإنيا ترى  1994،10منذ عام الم سمح 
 ىذه العقوبة عمى الم دعي.  سم طتأي حكـ مف أحكاـ الميثاؽ عندما 

 
  ( من الميثاق:1( الادعاء بأن الدولة الم دعى عمييا قد انتيكت المادة )الد 

الزعـ بصفة  عامة بأف الدولة الم دعى عمييا قد انتيكت المادة  عريضةالت تضمن .86
 ( مف الميثاؽ. ولكف الدولة الم دعى عمييا لـ ت عمؽ أو تر د عمى ىذا الزعـ.1)

الدوؿ الأعضاء بمنظمة الوحدة  أنو "تعترف عمى ( من الميثاق1المادة )تن ص   .87
 الواردة فيوالحقوؽ والواجبات والح ريات بالميثاؽ،  ىذا فريقية، الأطراؼ فيالأ

  ".وغيرىا مف أجؿ تطبيقيايعات ر تشال باتخاذ الإجراءاتوتتعيد 

                                                           
 2011يونيو  3الحكـ الصادر في ، قضية محمد أبو بكاري ضد جميورية تنزانيا المتحدة  10
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( جيـ( )1) 7المادة  الدولة الم دعى عمييا قد انتيكتتوصمت المحكمة سمفاً إلى أف  .88
مم دعي، لذا لمجانية لالم ساعدة القانونية ا بسبب أنيا لـ تقد ـمف الميثاؽ، وذلؾ 

في قضية اليكس توماس ضد جميورية تنزانيا ما خمصت إليو  أكيدعيد تفإنيا ت
عندما تتوصؿ " وفي تمؾ القضية، أنذاؾ، أشارت المحكمة حين فقد .الم تحدة.
إلى أف أياً مف الحقوؽ و/أو الواجبات و/أو الح ريات الواردة في الميثاؽ المحكمة 

بالضرورة أف الالتزامات الواردة  فإنيا تستخمصتحقؽ، نت يؾ أو لـ يأو ا انت قصقد 
 .11(11يكت." )نت  اوبالتالي  الامتثاؿ ليا( مف الميثاؽ لـ يتـ 1المادة ) بمقتضى

رـ مف حؽ الحصوؿ عمى م ساعدة قانونية مجاناً،  بالتوصؿ .89 إلى أف الم دعي قد ح 
أف الدولة  إلى المحكمة خمصت( من الميثاق، ج( )1) 7انتياك المادة مما يعني 

 ( مف الميثاؽ.1المادة ) فيعى عمييا قد انتيكت التزاماتيا المنصوص عمييا الم د  

 

 التعويضات: سابعاً:
( ii، )المدعيحقوؽ  عادة إعماؿ( إi: )طمب الم دعي مف المحكمة في عريضتو،  .91

( الأمر بتعويضو عف viالأمر تبعاً لذلؾ بإطلاؽ سراحو )( iiiإلغاء ح كـ الإدانة )
 التي تـ ثبوتيا.ات حقوؽ الإنساف نتياكجميع ا

في ردىا، طمبت الدولة الم دعى عمييا مف المحكمة أف ترفض الطمب في م جممو  .91
 وبالتالي أف تحك ـ بأف الم دعي لا يستحؽ أي تعويض. ، أساس لافتقاره إلى أي

 ؾلمف البروتوكوؿ عمى أنو " إذا وجدت المحكمة أف ىنا( 1) 27المادة تنص  .92
 المناسب تأمر بالإجراءالشعوب،  حقوؽ لحؽ مف حقوؽ الإنساف أو انتياكاً 

 ."ر  المطرؼ الم ضعادؿ التعويض الذلؾ دفع  ويشمؿ، لمعالجة الانتياؾ

"تبت   :ما يميعمى ممحكمة النظاـ الداخمي لمف  63ىذا الصدد، تنص المادة في  .93
بشأف الصادر الحكـ  نفس فيوذلؾ  )...( في طمب التعويض المقدـالمحكمة 

                                                           
 .135، الفقرة 2015نوفمبر  20: اليكس توماس ضد جميورية تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر في  2013/005الطمب رقـ   11
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ذا ما اقتضت الظروؼ فبح   الشعوب،و  انتياؾ حؽ مف حقوؽ الإنساف كـ وا 
 ".منفصؿ

فيما يتعمؽ بطمب المد عي إخلاء سبيمو فقد استقر اجتياد المحكمة عمى أف مثؿ  .94
ىذا الإجراء لا يمكف أف تأمر بو المحكمة مباشرة إلا في ظؿ ظروؼ استثنائة 
لزامية. وفي ىذه القضية لـ يقدـ المدعى الدليؿ عمى مثؿ ىذه الظروؼ.  وا 

 والمحكمة ترفض بالتالي ىذا الطمب.  

ىذه الخلاصة لا تؤثر في شيء عمى سمطة الدولة المدعى تشير المحكمة إلى أف  .95
 .عمييا في اتخاذ مثؿ القرار بيذا الإجراء

 
بأنو لا سمفاً  أقرتسبؽ لممحكمة أف طلاؽ سراحو، فقد دعي اأما بشأف طمب الم   .96

. وبالتالي وتبعاً 12في حالات استثنائية وقاىرة إلايجوز ليا اتخاذ مثؿ ىذا الإجراء 
 لذلؾ فإف المحكمة ترفض طمب الم دعي. 

اؿ التعويض الأخرى. ف الأطراؼ لـ تقدـ مذكرات حوؿ أشكتلاحظ المحكمة أ .97
وعميو ستنظر المحكمة في ىذه المسألة في مرحمة لاحقة مف الإجراءات بعد 

 الاستماع إلى الأطراؼ. 

 :جراءاتالإ مصروفاتثامناً: 
ما لـ تقرر المحكمة  " أنو عمىمحكمة، النظاـ الداخمي لم من 34لمادة ا تنص .98

  .مصروفات التقاضي الخاصة بو"ذلؾ، يتحمؿ كؿ طرؼ ل اً خلاف
كؿ يتحمؿ قرر المحكمة أف ، وملابساتياوبعد نظرىا في ظروؼ ىذه القضية  .99

 طرؼ مصروفات التقاضي الخاصة بو.

 

                                                           
؛ قضية أبو بكاري ضد جميورية 15، الفقرة 2015نوفمبر  20الحكـ الصادر في ، قضية اليكس توماس وجميورية تنزانيا المتحدة  12

 .234، الفقرة 2016يونيو  3تنزانيا المتحدة، الحكـ الصادر في 
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 ليذه الأسباب: و  .111

 ،فإف المحكمة
 :بالاجماع 
القائمة بأف  استنادا إلى الحجةلمحكمة، ا اختصاصبعدـ  الدفعترفض  (1

محكمة قد تصرفت وكأنيا تكوف ، الم دعيإدانة فحص أدلة عندما ت المحكمة
 استئناؼ؛

  ؛ العريضة ىذهنظر أف ليا اختصاص  تعمف (2

حجة عدـ ى عدـ استيفاء العريضة شروط القبوؿ استنادا إلالدفع بترفض  (3
 ؛المحمية التقاضياستنفاد سبؿ 

 حجة عدـالدفع بعدـ استيفاء العريضة شروط القبوؿ استنادا إلى ترفض  (4
 الالتزاـ بتقديـ الطمب خلاؿ فترة زمنية معقولة.

 ة؛مقبول العريضةأف ب تقضي (5

، مف الميثاؽ( ج( )1) 7ضي بأف الدولة الم دعى عمييا لـ تنتيؾ المادة قت (6
 ت ثبت  عناصرشيادة لا  إلىتيـ وأ ديف استناداً زعـ الم دعي بأنو اص خفيما ي

( لـ تك ف سارية النفاذ عند 31أف عقوبة السجف ثلاثيف عاماً )الاتياـ و؛ 
 ؛ارتكاب الجريمة

لميثاؽ، ( مف اج( )1) 7قضي بأف الدولة الم دعى عمييا قد انتيكت المادة ت (7
أنو لـ يستفد مف حؽ الحصوؿ عمى الم ساعدة فيما يتصؿ بزعـ الم دعي 

انتيكت أيضا المادة ، وأنيا تبعا لذلؾ، أثناء المحاكمةالقانونية المجانية 
  الأولى مف الميثاؽ؛

 إطلاؽ سراحو مف السجف.ب الأمر ترفض طمب الم دعي مف المحكمة (8

 عي بحقو في إجراءات التعويض.تحتفظ لمم د   (9
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، ةالمطموب اتبشأف التعويض مذكرتو لممحكمةتطمب مف الم دعي أف ي قدـ  (11
ثلاثيف يوماً مف صدور ىذا الح كـ؛ كما تطمب مف الدولة  في غضوفوذلؾ 

في التعويضات  طمباتردىا عمى مذكرة الم دعى عمييا أف ت قدـ لممحكمة 
 الم دعي. مذكرة ثلاثيف يوماً مف استلاميا غضوف

 اصة.نفقاتو الخك ؿ طرؼ  يتحمؿقضي بأف ت (11
 التوقيع:

  رئيس المحكمة سيمفاف اوريالقاضي 
  نائب الرئيس    بف كيوكوالقاضي 
   جيرار نيونجيكوالقاضي 
    الحاجي جيسيالقاضي 
   بف عاشورارافع القاضي 
   بوسا. سالومي بالقاضي 

   ماتوسي. القاضي انجيمو ؼ
   القاضي نتياـ اوندو مينجي

   القاضي ماري تيريز موكاموليزا 
   شيزوميلا. القاضي توجيلاف ر

   القاضي شفيقة بف صاولة
  رئيس قمـ المحكمة روبرت اينو

 

بالمغتيف  2017سنة  مفسبتمبر مف شير الثاني والعشريف رر في أروشا، في ىذا اليوـ ح  
 .بالمغة الإنجميزيةالم حرر لمنص  الح جية القانونية و الإنجميزية والفرنسية،


