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DECISAO DO TRIBUNAL AFRICANO DOS DIREITOS DO HOMEM E DOS POVOS

Data de Publicacéo: 26 de Setembro de 2019

Arusha, 26 de Setembro de 2019: hoje, o Tribunal Africano dos Direitos do Homem e dos
Povos (doravante designado “o Tribunal) proferiu o seu Acérdao sobre o Caso Godfred

Anthony e Ifunda Kisite ¢. Republica Unida da Tanzania.

Os senhores Godfred Anthony e Ifunda Kisite (doravante designados “os Autores”) séo
cidadaos da Republica Unida da Tanzéania (doravante designado o “Estado Demandado”) e,
presentemente, se encontram a cumprir penas de prisdo de trinta (30) anos cada um, depois
de terem sido condenados por conspira¢ao para cometer um crime e assalto a méo armada.
Os Autores alegaram que foram condenados a uma sentenca inexistente, o que Ihes causou
sofrimento fisico e psicologico, e que o Estado Demandado ndo lhes tinha prestado
assisténcia judiciaria gratuita, violando o disposto no Artigo 7.° da Carta Africana dos Direitos
do Homem e dos Povos (doravante designada “a Carta”) e os seus direitos de serem tratados
de forma igual. Os Autores também requereram a concessdo de reparacbes para o

ressarcimento das alegadas violagdes.

O Estado Demandado suscitou uma excepc¢ao prejudicial quanto & competéncia do Tribunal,
declarando que o Tribunal ndo tinha competéncia plena para reunir como tribunal de primeira
instncia ou tribunal de recurso para decidir sobre casos que ja foram concluidos pelo seu

mais alto 6rgéo judicial.

O Tribunal observou que os Autores alegaram a violagdo de vérios direitos humanos
consagrados na Carta e, portanto, rejeitou a excepcéao suscitada pelo Estado Demandado.
Relativamente a outros aspectos da competéncia prevista no n.° 1 do Artigo 3.° do Protocolo
a Carta Africana dos Direitos do Homem e dos Povos relativo a criagdo do Tribunal Africano

dos Direitos do Homem e dos Povos (doravante designado “o Protocolo”), o Tribunal
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considerou que tinha competéncia em razao da pessoa, porquanto o Estado Demandado é

Parte no Protocolo e depositou a Declaragéo prevista no n.° 6 do Artigo 34.° do Protocolo, e
esta Declaracdo permite que individuos como os Autores apresentem casos, nos
termos do disposto no n.° 3 do artigo 5.° do Protocolo. O Tribunal concluiu que a sua
competéncia em razao do territério e do tempo foi confirmada, porquanto as alegadas
violagBes sdo continuas, uma vez que 0s Autores permanecem encarcerados com base numa
condenacao que afirmam ser inconsistente com as disposi¢fes da Carta e porque também as
alegadas violagdes ocorreram no territorio do Estado Demandado. Por conseguinte, o

Tribunal concluiu que tinha competéncia para conhecer da causa.

Sobre a admissibilidade da Accédo, o Tribunal apreciou duas excepg¢des suscitadas pelo
Estado Demandado. A primeira excepgdo preliminar relacionava-se com a falta de
esgotamento pelo Autor dos recursos judiciais disponiveis localmente antes da apresentacao
da Accédo, conforme preconizam o n.° 5 do Artigo 56.° da Carta e o n.° 5 do Artigo 40.° do
Regulamento do Tribunal. Sobre este ponto, o Estado Demandado alegou que o primeiro
Autor ndo interp6s recurso contra a decisdo do High Court junto do Court of Appeal e que o
segundo Autor ndo requereu a revisao da decisdo do Court of Appeal de indeferir 0 seu

recurso.

O Tribunal rejeitou as alegacdes do Estado Demandado, indicando que o segundo Autor
interp6s recurso junto do Court of Appeal o mesmo Tribunal que, na apreciagdo do recurso
interposto pelo segundo Autor, tinha observado que os trés co-arguidos, incluindo os dois
Autores da Acgéo junto deste Tribunal, tinham cometido 0s crimes em associagdo e mereciam
a mesma pena. Por conseguinte, ndo havia necessidade de o segundo Autor demandar o
High Court porquanto o resultado j4 era conhecido. O Tribunal também decidiu que o segundo
Autor nao tinha necessidade de apresentar um pedido de revisdo pois este é um recurso

extraordinario dentro do sistema judicial do Estado Demandado.

O Estado Demandado também alegou que a Accdo era inadmissivel porque os Autores
demoraram muito para apresentar a sua queixa junto deste Tribunal. O Tribunal manteve a
excepcédo do Estado Demandado a este respeito fundamentado que os Autores ndo tinham
justificado a apresentacéo da sua Acc¢ao cinco anos e quatro meses depois do esgotamento
dos recursos judiciais internos, porquanto afirmaram simplesmente que eram “indigentes".
Outrossim, o Tribunal considerou que, tendo sido representados junto dos tribunais nacionais

e ndo tendo tomado outras medidas para sanar a sua situagéo, os Autores distinguiram a sua
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situacdo da dos outros Autores cujas ac¢des tinham sido consideradas admissiveis, apesar

de terem sido apresentadas cinco anos depois do esgotamento dos recursos juridicos
internos. Os Autores nos outros casos demonstraram que tinham tomado algumas medidas

para sanar a sua situacao antes de apresentar a sua Accao a este Tribunal.

Termos que, o Tribunal entendeu que a Accdo néo tinha sido apresentada dentro de um prazo
razoavel e, por isso, ndo se conformou com o n.° 6 do artigo 56.° da Carta e no n.° 6 do artigo
40.° do Regulamento. Na sequéncia desta constatacao, o Tribunal concluiu que, uma vez que
0s requisitos de admissibilidade preconizados na Carta e ho Regulamento sdo cumulativos,
uma Accdo que ndo cumpre um dos requisitos de admissibilidade € incompativel. Por

conseguinte o Tribunal declarou a Acgéo inadmissivel.

Sobre os custos, o Tribunal decidiu que cada parte devia suportar 0os seus proprias custos

judiciais.

Informagdes Adicionais

As informacdes adicionais sobre este caso, incluindo o texto completo da decisdo do Tribunal
Africano, podem ser encontradas no Website, através do enderego http:/en.african-

court.org/index.php/56-pending-cases-details/880-app-no-015-2015-godfrey-antony-and-

another-v-united-republic-of-tanzania-details

Para pedidos de informacdo, queiram contactar o Cartério do Tribunal, pelos enderecos

electrénicos reqgistrar@african-court.org e africancourtmedia@gmail.com.

O Tribunal Africano dos Direitos do Homem e dos Povos é um tribunal de &mbito continental
criado pelos paises africanos para garantir a defesa dos direitos humanos e dos povos em
Africa. O Tribunal tem competéncia para conhecer todos os casos e diferendos que lhe sejam
apresentados relativamente a interpretacdo e aplicacdo da Carta Africana dos Direitos do
Homem e dos Povos e a qualquer outro instrumento pertinente sobre direitos humanos
ratificado pelos Estados em causa. Para mais informacgdes, queiram consultar o0 nosso site

www.african-court.org
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