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Declaracéo do vice-presidente do Tribunal

Venerando Juiz Blaise Tchikaya

1. Votei a favor da parte dispositiva do Acérdao porque, tal como os meus ilustres
colegas Juizes, acredito que, no presente caso, o Estado da Tanzania violou um
direito humano, nomeadamente o direito do Peticionario, Gozbert Henrico!, a um

julgamento justo.

2. Como opositor da pena de morte, por principio e conviccdo, esta Declaracéo é
uma expressao do meu profundo desacordo com a esséncia e as varias formas
da pena de morte, particularmente a obrigatoriedade de impor a pena de morte.

Ja tivemos a oportunidade de fazer observacdes sobre este assunto,

1 TAfDHP, Gozbert Henrico c. Tanzéania, 2 de Dezembro de 2021: Os factos ocorreram em 27 de Maio de
2008, na Regido de Kagera, na Tanzania. Depois da venda de um terreno, feita pelo seu irméo, o
Peticionario, que estava em estado de embriaguez e sob influéncia de drogas, invadiu a casa dos seus
familiares. Usando um machado, ele feriu trés deles no ombro, na cabeca, no pescoco e nas méaos. No
decurso do ataque, ele também matou o filho do seu irméo falecido, que estava a ser transportado nas
costas, pela avo.



especificamente no Caso Rajabu, de 20192. Com efeito, naquele Parecer,
sustentdmos que "apesar de se solicitar que a Tanzania reveja a sua legislacéo
relativamente a uma categoria da pena de morte - a pena de morte obrigatoria - 0
pais se recusa orientar a tomar a decisdo de condenar a pena de morte". A
decisdo no caso Gozbert Henrico segue a mesma linha. Esta abordagem é parcial.
Uma condenacdo simples a pena de morte deve ser recomendada.

3. O mesmo sucede quando o Tribunal sustenta, no paragrafo 168 deste Acorddo?
gue "qualquer que seja 0 método de execucdo, a pena de morte constitui, em
gualquer caso, uma puni¢cdo cruel, desumana e degradante e observa que a
pratica mundial esta a tender cada vez mais para a sua abolicdo como sancao".
E “a aplicacdo da pena de morte por enforcamento constitui uma violacdo do
direito a dignidade, nos termos do disposto no articulado da Carta”. Esta
constatacdo € parcial. O Tribunal poderia ter levado este raciocinio a sua
concluséo légica, pura e simplesmente banindo este tipo de punigcdo em todas as

suas formas, da ordem juridica africana.

4. De certa forma, a decisdo tomada no caso Gozbert Henrico ecoa as limitacdes da
decisdo tomada no caso Rajabu et al., de 2019, particularmente no que diz
respeito ao regime de aplicacao obrigatoria da pena de morte. Seja obrigatéria ou
nao, este tipo de punicédo, cujos efeitos humanos e sociol6gicos sdo 0s mesmos,
deve estar sujeito ao mesmo regime juridico em termos de rejeicdo. Em dltima
analise, deve ser um regime abolicionista, sem, alias, impedir a aplicacao selectiva

da pena de morte obrigatéria para certos crimes.

2 TAfDHP, Ally Rajabu e Outros, 28 de Novembro de 2019: os Peticionarios, que sao cidadaos tanzanianos
condenados a pena de morte por homicidio doloso, incluindo o Sr. Ally Rajabu, submeteram uma Petigdo
ao Tribunal, em Arusha, em 26 de Marco de 2015. Sobre o0 mérito da causa, o Tribunal ainda n&o tinha
tomado uma posi¢éo clara sobre a questdo da aplicacédo obrigatéria da pena, que era a pena confirmada
pelos juizes nacionais.

3 TAfDHP, Gozbert Henrico c. Tanzania, § 168.



As "duas" penas de morte tém efeitos semelhantes

5. N&o vamos atacar verbalmente os efeitos nocivos e devastadores conhecidos da
pena de morte. O nosso parecer no caso Rajabu enfatizamos que "... 0 que é
condenado na pena de morte € encontrado mutatis mutandis na pena de morte
obrigatdria. Esta ultima tipificacdo ndo contribui significativamente para a distingdo
que deve ser feita em relagdo a pena de morte inicial.”* A posicédo do Tribunal
estd em desacordo com o Segundo Protocolo Facultativo ao Pacto Internacional

sobre os Direitos Civis e Politicos, de 1989, que visa a aboli¢do da pena de morte.®

6. Dito pura e simplesmente, a pena de morte obrigatéria combina a maioria das
desvantagens da pena de morte. Ela viola os direitos humanos fundamentais,
conforme estabelecido na Declaragao Universal dos Direitos Humanos, de 1948.
Também é irrevogavel. Também se considera que ndo é mais dissuasiva que a
pena de prisdo perpétua. Ademais, € usada para executar suspeitos
sumariamente, sem qualquer julgamento. As "duas" penas de morte sdo

semelhantes.

7. Embora ndo haja intencdo aqui de mudar o debate para outros tipos de penas de
morte, o facto é que a questdo da pena de morte sempre coloca abolicionistas
contra os ndo abolicionistas. A este respeito, deve-se enfatizar que ndo ha
evidéncias de que a pena de morte seja um elemento dissuasor. Pelo contrario,
foi demonstrado que os incidentes de crimes mais graves diminuiram ou
estabilizaram-se em paises que aboliram a pena de morte. Certamente, é a
esséncia da punicdo - ndo a sua gravidade - que dissuade 0s possiveis

Ccriminosos.

4 Parecer no caso Rajabu, § 10.

5 O Segundo Protocolo Facultativo ao Pacto Internacional sobre os Direitos Civis e Politicos, relativo a
abolicdo da pena de morte, foi adoptado e proclamado pela Assembleia Geral, pela Resolucao 44/128, de
15 de Dezembro de 1989.



Um regime de rejei¢ao singular

8. A lei, tal como foi aplicada no caso Gozbert, ainda pode suscitar quesitos. O
Tribunal "decreta que o Estado Demandado tome todas as medidas necessarias
para, através dos seus processos internos e dentro de um (1) ano (...) executar a
decisao do Tribunal no caso Ally Rajabu c. Tanzania sobre a imposi¢ao obrigatéria
da pena de morte e manter o poder discricionario pleno do oficial de justica”. Esta
parte operativa do Acérdao cria uma base para validar a pena de morte, uma vez

gue contesta apenas a pena de morte obrigatoria.

9. A decisdo tomada no caso Dexter salientou, com raz&o, que "neste contexto,
recorda a sua jurisprudéncia e reitera que a imposicao automatica e obrigatéria
da pena de morte constitui uma privagao arbitraria da vida, o que € incompativel
com o disposto no n.° 1 do artigo 6.° do Pacto, quando a pena de morte € proferida
sem que as circunstancias pessoais do acusado ou as circunstancias especificas

do crime sejam tomadas em consideracéo"®.

10. O referido parecer recorda a conclusao do Comité de que “a existéncia de uma
moratdria de facto sobre as execuc¢des nao é suficiente para compatibilizar a pena
de morte obrigatéria com o Pacto”. Portanto, esta claro que as duas sao penas

gémeas sujeitas ao mesmo regime de rejei¢cdo nos termos do direito internacional.

11.A histéria da abolicdo deve fazer o resto. Dois tercos dos paises do mundo
aboliram completamente a pena de morte ou ja ndo a aplicam. Na Europa, muitos
paises aboliram a pena de morte. A Unido Europeia exige que os seus membros
abolam a pena de morte. Este é um requisito muito importante para ser membro
do Conselho da Europa. Em Africa a sul do Saara, 22 Estados ja aboliram a pena
de morte. Todos 0s anos, a situagéo evolui rumo ao suprimento da pena de morte.

Os ultimos paises a abolir a pena de morte sdo o Chade e a Serra Leoa.

6 Comunicacao Dexter Eddie Johnson c. Gana, 28 de Marco de 2014, § 9 e seguintes.
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